

黨團協商紀錄
立法院第10屆第2會期黨團協商會議紀錄
時　　間　中華民國109年12月28日（星期一）13時15分至13時22分

地　　點　本院群賢樓802會議室

主　　席　蔡委員易餘

協商主題　併案協商(一)行政院函請審議「國軍退除役官兵輔導委員會組織法第四條之一及第六條條文修正草案」及(二)委員羅致政等19人擬具「國軍退除役官兵輔導委員會組織法增訂第四條之一條文草案」案。

主席：現在開始協商會議，本日協商主題為國軍退除役官兵輔導委員會組織法之條文修正草案，本案在109年12月9日經司法及法制、外交及國防兩委員會聯席會審查完竣。審查結果增訂第四條之一及第六條均照行政院提案通過，其中增訂第四條之一的說明照委員陳以信等3人所提修正動議通過。審查會決議不須交由黨團協商，惟於109年12月25日經本院第10屆第2會期第10次會議改交黨團協商，所以今天開始協商。

國民黨黨團雖然希望協商，但今天卻沒有派任何代表與會，因為有異議的黨團無委員出席，本日無法達成任何共識，協商會議……

劉委員世芳：不好意思，既然要協商，就要把協商當真的，要求協商的黨團沒有來，我覺得非常遺憾，浪費了很多官方以及我們的時間。不過在此之前，我提到上次在審修正案的時候，行政院的提案裡有一個「派員駐境外辦事」的規定，後來國民黨的委員將它改成「派員駐外國辦事」，但裡面有些部分我們也不得不尊重官僚的意見，所謂「派員駐外」和「駐外國」其實是有差別的。包括外交部都知道，現在行政院通過的「行政院派員駐外機構組織通則」中「境外」之意，其實就是指現在非屬中華民國政府管轄範圍者，如果寫「外國」的話，恐怕未來諸如港澳或是憲法中的蒙古都沒有辦法派員過去，因為那些都不是「外國」，理論上是這樣子。

為防語意上的複雜化，我認為仍應依行政院原本的提案，「派員駐境外辦事，並依駐外機構組織通則規定辦理」。不過，因為其他黨團並沒有來，如果未來又尚須協商的話，我覺得應把其意見加註成委員上面所寫的意見比較好；如果其他3個黨團都沒有意見，也不須協商的話，我提的這個修正就不需要了，謝謝。

主席：好，這部分我要向劉委員報告一下，審查會所通過的是行政院的版本，也就是「駐外」。條文是「駐外」，我們只是在說明欄中尊重陳以信委員的修正動議，因此是在說明欄中將「外國」進行定義。這部分是不是可以請退輔會說明一下審查會的處理狀況？

李副主任委員文忠：跟召委及各位委員報告，審查會通過的是行政院的提案，但在說明欄中會尊重陳以信委員的意見，以上。

主席：這是當時處理的狀況。

劉委員世芳：我看起來以為是……

主席：是啊！我們都尊重他們了，結果國民黨還把它拉下來協商，真是不值得尊重。本日無法達成共識，協商會議到此為止，現在散會，謝謝。

散會（13時22分）


