

立法院第11屆第1會期黨團協商會議紀錄

時　　間　中華民國113年2月20日（星期二）16時30分至16時54分

地　　點　本院紅樓302會議室

主　　席　黃委員國昌

協商主題　台灣民眾黨黨團建請院會作成決議：「鑑於本院歷屆各會期開議時均曾邀請行政院院長針對重大議題進行專案報告，並備質詢，已為議事成例；爰依議事先例建請113年2月21日（星期三）加開院會，邀請行政院院長率同相關部會首長就『民進黨政府執政八年所造成台灣食安問題總檢討』進行專案報告並備質詢，質詢人數由國民黨黨團推派7人、民進黨黨團推派7人、台灣民眾黨黨團推派1人進行，每位委員詢答時間15分鐘；質詢順序依例授權議事處辦理。名單請於2月20日（星期二）下午5時前送交議事處彙整，逾時視同放棄。」是否有當？請公決案。

主席：因為4點半了，我想我們就開始。今天會召集這一個黨團協商最主要是因為台灣民眾黨黨團今天早上在院會的時候，我們提議因為食安的問題，全體國人都非常關切，中國國民黨黨團也曾提出過希望行政院院長來進行食安的專案報告，所以我們今天早上在院會的時候就提議在2月21號，也就是禮拜三的時候來加開院會，邀請行政院院長率同相關部會首長就「民進黨政府執政八年所造成台灣食安問題總檢討」進行專案報告並備質詢，質詢人數由國民黨推派7位，民進黨黨團推派7位，台灣民眾黨團推派1位進行。每一位委員詢答時間是15分鐘；質詢次序依例授權議事處來辦理。

因為今天提出這樣子的議案時，也承蒙中國國民黨黨團的支持，大家都對食安的問題非常關切。行政院院長他在接受媒體訪問的時候也一再表示說他準備好了，都可以來立法院進行報告。我今天早上在做提案說明時，也再次表達了我們台灣民眾黨的初衷、我們的善意，也希望新的國會能夠有新的氣象，大家一起通過這一個提案，讓行政院院長陳建仁率相關的部會首長明天可以來院會針對食安進行一個專案報告，也讓所有黨團的成員代表有機會來進行質詢。不過因為今天早上這樣子的議案，民主進步黨它拉了協商，我們本來希望是不是函請我們立法院的大家長韓國瑜韓院長一起來召集協商，所以我們黨團在今天早上做了這樣的裁示以後，馬上就發文給我們的立法院韓國瑜韓院長，不過院長現在應該也在忙，正在主持院會當中，因此立法院議事處就來了一個函，這個函是說依照院長上午的宣告，他說由我們來負責召集協商。而接到了立法院議事處這個函，我們也不敢怠慢，所以黨團同仁再把這個事情跟我們黨團成員進行說明以後，我們黨團成員就特別拜託我們黨團同仁能儘速去擬這一個協商通知，邀請各個黨團共同來參與。

今天非常感謝除了我們自己台灣民眾黨黨團書記長吳春城到現場以外，也非常感謝中國國民黨的書記長，非常感謝中國國民黨的洪孟楷洪書記長也來參與這次的協商。不過到目前為止我們還沒有看到民主進步黨黨團的代表，我是不是可以先請我們黨團同仁跟民主進步黨黨團聯絡一下，確認一下他們是不是有意願要來參與這樣子的協商，畢竟今天早上在院會的時候，有意見的也是他們，是不是他們有要來參與這一個協商？我請我們的黨團同仁現在跟民進黨的代表去做一個聯繫，確認一下他們是不是會派人來參加。

在此之前我不曉得洪孟楷委員是不是要先說幾句話？

洪委員孟楷：感謝今天的主席，台灣民眾黨的黃國昌總召，今天特別馬上劍及履及，因為今天上午差不多10點半左右交付協商，今天下午4點半馬上就召開這樣的協商。其實我們當然是要要求食安總報告，這個議題就是中國國民黨黨團率先提出，邀請行政院院長率同相關部會首長就民進黨政府執政8年所造成臺灣食安問題總檢討的專案報告，但是非常可惜沒有辦法在今天就能夠進行，不過我們從昨天到今天都持續地請求韓國瑜院長召開朝野協商，針對後續事宜，所以其實是雙軌並行。

不管是院長所召開的朝野協商針對再一次訂定民進黨政府的食安報告，或是由民眾黨黨團所提出來加開院會的食安報告，其實我們自始至終就如同昨天在朝野協商公開直播裡面都講得非常清楚，我們都準備好了，隨時要求行政部門能夠好好地來質詢，把國人所疑慮的問題質詢完，問清楚、問明白，我們也更希望行政部門好好地告訴國人。如同剛剛我在總質詢的時候，其實也非常遺憾，為什麼？因為如果今天可以有專案報告的話，我們有15分鐘完整的時間能夠好好跟行政院陳建仁院長來詢答，但是沒有辦法，也因此剛剛占用到我一個會期一次的30分鐘總質詢時間，我用了差不多5分鐘的時間跟陳建仁院長質詢，但他還是沒有辦法好好說清楚。我提到地方公務人員、基層公務人員沒有帶任何的政黨色彩依法行政，依食安法行政，驗出真的有瘦肉精的狀況之後，公告到底何錯之有？為什麼第一時間會遭受中央衛福部次長王必勝所說急著公布？難道是暗示地方公務人員都不要公布嗎？地方公務人員可以選擇性辦案嗎？地方公務人員可以隱藏案情嗎？再者，真的公布之後，中央去做查驗也確實驗出瘦肉精，但陳建仁院長剛剛只是不斷地跳針講同一塊、同一塊。

我們要問中央有沒有其他的規範？除了食安法以外，有驗出來應該依法要公告，但是中央有沒有說驗一塊不公告，兩塊不公告，三塊還是幾塊以上才要公告？沒有！但感覺陳建仁院長就是持續鎖定在一個相對來講，對於現在政府維穩的狀況，最平和的一個講法。所以感謝民眾黨團、國民黨團，我想在野的力量就是讓國人站在2,350萬人主流民意的立場，我們共同努力，讓政府一次又一次聽到人民的聲音，食品安全不分藍綠白，食品安全不分朝野，食品安全是我們共同面對，所以無論什麼時候進行食安報告，我們都同意越快越好，這是我們的最高原則，以上，謝謝。

主席：非常感謝洪孟楷委員，的確沒有錯，希望能夠提出食安專報的確是中國國民黨團為了全體國人健康的考慮率先提出的，也正是因為這個樣子，台灣民眾黨團一直都是支持的，我接下來是不是也請台灣民眾黨團代表吳春城書記長來跟大家……

吳委員春城：幹事長。

主席：對不起！對不起！是主席不好，主席特別跟吳春城幹事長說聲抱歉。

吳委員春城：你太累了！我們現在等待民進黨回應的時間，我還是表達一下，因為注重食安問題應該是全民共識，看起來一直在阻礙這個事情的就是民進黨，從昨天的協商要促成這件事情，國民黨提出來，其實民眾黨非常樂觀其成也支持，甚至我們覺得應該要把它說清楚、講明白，議事當中，特別是在剛開議的時候來加開一天的院會，把事情做得更好、更詳細，其實都是非常認真地面對。但是這樣子的一個……可以看得出民進黨都用技術性的干擾而破局，包括昨天的協商失敗，今天到院會裡面，也是可以看得出就是把民眾黨的提案再提出交付政黨協商，等冷凍期，現在變成今天在這裡由民眾黨來召開這個協商，然後民進黨代表依然到現在還沒有出現，這樣子進行干擾，到底食安要不要面對啊？誰在阻擋這樣的食安報告啊？這個不是看起來非常地清楚嗎？所以也希望國民黨……也看出來國民黨跟民眾黨在這個立場上是一致的，我們希望政府要對食安問題來對全民做一個詳細的交代，這是我們的主張。

主席：非常感謝台灣民眾黨幹事長吳春城吳幹事長的意見，我不曉得我們黨團的同仁是不是有跟民主進步部黨黨團聯繫上？他們整個黨團都沒有人嗎？那我是不是可以……不好意思喔！孟楷兄，我是不是可以徵得你們的同意，我們再等5分鐘好不好？

洪委員孟楷：沒有問題。

主席：好，謝謝。

春城兄可以嗎？

吳委員春城：可以。

主席：好，謝謝。我開麥克風好了啦！之前其實在運作上面也有一個慣例就是說如果有黨團的代表沒有來的話，其他到的如果有一些初步意見，那我們可以在紀錄上面做一些意見的表達，先不要講結論，因為民進黨還沒參與，所以不會有所謂結論的問題。我剛剛下去也跟孟楷兄還有春城兄兩位做過報告，也溝通了，我們基本上希望能獲致的初步結論就是按照我們今天早上跟院會所提出的提議事項，也就是建請明天加開院會，邀請行政院院長率同相關部會首長列席，提出有關民進黨政府執政8年所造成臺灣食安問題總檢討專案報告並備質詢，質詢的人數由中國國民黨推派7人、民進黨黨團推派7人、台灣民眾黨黨團推派1人，每位委員詢答的時間15分鐘，質詢的順序依例授權議事處辦理。基本上我們提出的內容就如同我們今天上午交付院會的時候決議的事項，也很感謝剛剛春城兄跟孟楷兄兩位到場的黨團代表對於這樣一個初步的共識都表示同意。

因為我剛剛也有請教一下我們黨團的同仁，那我們黨團同仁聯絡民進黨黨團，他們有同仁回復嗎？他們回復的內容是什麼？可不可以跟大家說明一下？他們回復的內容說我們發通知的時候，他們人都已經不在院區了，所以三長都不在？好，沒有關係！我想如果徵得兩位的同意的話，我們是不是就剛剛這個初步共識的書面，我也請黨團的同仁送交民主進步黨的黨團，請他們參酌，也希望他們能念在不管是國人對這個問題的重視，或是行政院院長今天早上面對媒體的時候公開說他準備好了，他隨時很樂意來報告，能夠同意大家現在這樣的一個初步共識，如果民進黨黨團也能同意的話，我們就可以達成所謂結論的共識，是不是再請孟楷兄？

洪委員孟楷：抱歉！感謝國昌主席。我剛剛為什麼會提到這個問題就是說如果今天民進黨團沒有派代表來的話，這樣要怎麼進行？其實我是以委員會的協商來做例子，譬如像我們每個委員會有出委員會的條文，當然就直接到院會做二、三讀，但如果有出委員會，可是沒有結論，那就是要協商。協商通常會變兩個，一個是由委員會的召委再擇期召開協商，假設委員會的召委擇期召開協商還是沒有共識，那一樣會有一個紀錄，之後就會送到院長，請院長再召開黨團之間的協商，這是這樣的一個處理，如果院長召開有共識的話，就會送院會二、三讀，如果沒有的話，當然就打回來。

我現在在想今天這個案子是提請民眾黨團這邊召開協商，今天因為民進黨沒有出席，他們連簽到也沒有，那就等於這個協商會連開都沒辦法開成，既然沒辦法開成的話，那是持續在這邊做pending呢？還是就變成民眾黨團可能已經開了，但是沒辦法開成，那再給院長室請院長再召開，等於是更高位階再召開黨團之間協商。剛好因為我們國民黨團也有再持續地要求，我剛剛一開始就開宗明義講說雙軌並行，我們有持續要求針對2月19號請院長召開食安專報的協商，其實那一次雖然休息時間沒有辦法達成共識，但那個協商還是持續進行中，也因此我們也希望院長能夠在明天或後天趕快來確定院長的時間，也可以請求院長再召開我們的協商。

所以我剛剛負責任地也簽名了，因為我覺得只要能夠越快越好地請民進黨政府，尤其是行政院院長率相關部會首長來做食品安全專案報告，講清楚，我們好好認認真真地質詢，把所有國人的問題點出來，讓官員在備詢台上留下有文字紀錄的回答，如果有任何錯誤的地方，抱歉！這是有刑責的，尤其是我們在這個會期一定會加強國會相關的一個重視的權限。好，所以我還是強調今天的運作因為我不知道有沒有議事人員可以來說明，不過沒關係，即便沒有，我想近期內院長應該禮拜三或禮拜四，等院長辦公室通知，我們黨團還會再做協商，我們的立場很一致，就是國民黨團希望儘速召開協商，越快越好，能夠加開食品安全專報的院會，以上，謝謝。

主席：非常謝謝孟楷委員提出來的問題，今天因為民主進步黨黨團沒有派代表出席，顯然沒有辦法針對明天能夠加開院會的這件事情形成共識，但這件事情，民主進步黨既然已經要求要協商，因此我們會把今天的狀況，回去我會請黨團同仁立刻發文給院長以及議事處的同仁，第一個，跟他們說明今天召開黨團協商的狀態；第二個，請院長能夠儘速針對食安報告的這件事情，由院長來召集協商，我現在是有一點不太確定，因為我早上聽陳建仁院長的意思是他其實很樂意來，只不過民主進步黨黨團好像有不太一樣的看法，那也沒有關係，我們就尊重各個黨團各自的立場跟各自的意見，所以我們會發函給院長，第一個，跟院長說明一下今天協商的狀況，那我們會再次地促請是不是由院長這邊針對他本來就已經答應中國國民黨黨團，就食安專報這件事情要召開的協商，合併來加以舉行，我覺得與其在這些規則上面的事情打轉，不如趕快解決實質的問題，就是讓我們的執政黨能夠說清楚，講明白，到底什麼時候願意到立法院來進行報告，我想做這樣的處理，不曉得今天兩位黨團的代表是不是可以同意？可以嗎？

洪委員孟楷：沒有問題，謝謝。

主席：非常謝謝孟楷兄，也非常謝謝春城兄。我們今天很遺憾，因為民主進步黨黨團沒有派人來，但是我想藉由這樣的程序，我們還是很誠心地跟中國國民黨黨團的代表，以及台灣民眾黨黨團的代表來充分地溝通，交換意見。好，謝謝大家，謝謝。

散會（16時54分）


