

立法院第11屆第1會期黨團協商會議紀錄

時　　間　中華民國113年5月15日（星期三）12時50分至13時3分

地　　點　本院紅樓101會議室

主　　席　楊委員瓊瓔
協商主題　【協商主題一】

(一)國民黨黨團擬具「電業法第四十九條條文修正草案」案。

(二)委員鄭天財Sra Kacaw等17人擬具「電業法第四十九條條文修正草案」案。

【協商主題二】

(一)行政院函請審議「中小企業發展條例部分條文修正草案」、委員柯志恩等17人、委員賴士葆等19人、委員楊瓊瓔等16人、國民黨黨團、委員郭國文等19人分別擬具「中小企業發展條例第三十六條之二條文修正草案」、委員楊瓊瓔等16人擬具「中小企業發展條例增訂第三十六條之四條文草案」、台灣民眾黨黨團、委員邱議瑩等29人分別擬具「中小企業發展條例部分條文修正草案」、委員張智倫等19人、委員王世堅等16人分別擬具「中小企業發展條例第三十五條、第三十六條之二及第四十條條文修正草案」案。

(二)委員鄭天財Sra Kacaw等17人擬具「中小企業發展條例部分條文修正草案」案。

主席：開始協商。第一個協商的就是電業法第四十九條條文修正草案，有國民黨黨團提案和鄭天財委員提案。國民黨黨團提案是在113年5月3日立法院第11屆第1會期第12次院會決定，自經濟委員會抽出逕付二讀，由國民黨黨團負責召集協商，今天的會議就是如此。另外有鄭天財委員提案，於113年5月10日立法院第11屆第1會期第13次院會決定逕付二讀，與相關提案併案協商，所以今天的會議是將兩個版本併案進行協商。

現在進行協商。請洪申翰委員發言。

洪委員申翰：謝謝主席。本席知道大家在今天的經濟委員會有做過一些討論，但是在今天的黨團協商，本席還是要表達一些看法。大家都知道，其實電價的調整機制，過去在電業法裡面是有規定的，現在國民黨團或者鄭天財委員的修改版本，是要把審議會的決議送交立法院，如果是這樣的做法，等於是由立法院決定電價，或是由立法院審議電價。

這件事情就目前來看的話，坦白說，引起各界滿多的憂慮，所以我們看到不只產業界，像商總的許舒博理事長，甚至是學界，也包括很多民間團體、環保團體，其實對這個做法的修改都直接連署表達反對，我們很少看到哪一個議案是產業界和環保團體都持同樣的看法，但是這一次的電業法第四十九條修正，我們看到了。

本席還是要表達，這個做法只會讓未來的電價審議機制更加政治化，或者有更多的政治介入，這和過去大家期待的，讓電價審議機制歸於專業，用專業和公平的態度來處理這件事，這麼做可能會有背道而馳的問題。所以我們真的很希望，在這個議題上面，請提案委員或者國民黨團真的要再三思啦！因為這個提案目前確實受到產業界、學界，包括很多NGO、環保團體、公民團體的反對，是不是真的要讓它繼續走下去？本席覺得國民黨團和大家真的要想一下。

坦白說，未來任何政黨都有可能執政，當自己執政的時候，也會面對這樣的狀況，其實這已經變成行政權被剝奪，這真的是一個好的提案嗎？有沒有影響到各種權力分立的原則？本席覺得大家真的要再想一想。尤其是從責任政治的角度來說的話，用立法院的權限不讓行政部門或是國營事業調整電價，如果造成虧損，是立法院要負責嗎？還是哪一個黨團要負責？這是從責任政治的角度來看，大家可以很明顯的看出來，這樣真的不是很妥適。

本席最後說一個點，我們也去查了，其實在國際上，每個國家都要用電，但是有哪個國家的電價是由立法院決定？現在只有看到一個國家，叫做奈及利亞，全世界只有奈及利亞的電價是由國會決定，由立法院決定，如果這是一個好的做法，為什麼其他國家不採行？本席覺得這裡面有種種的問題。不管怎麼樣，本席知道等一下主席可能還是會做裁示，包括今天要怎麼處理這個議案，但還是要先把話說清楚。

我們很希望這個議題可以等到520之後再討論，也許國民黨會有國民黨的堅持，這些都沒關係，但我們希望之後再討論，我們可以把這件事情先pending，因為這件事情真的茲事體大，未來不只是影響到國營企業，也包括政治、經濟體制的權力分立問題，這個影響是很深遠的。所以請主席或是提案的委員們，真的要對這個議題再三思。至於怎麼處理，我們當然是尊重主席，可是還是要先把意見說明清楚，謝謝。

主席：好，謝謝洪申翰委員。行政部門有沒有意見？

曾次長文生：謝謝主席。已經向主席報告過，上次協商也有提到，我們現在的電價機制就是依照大院的決議在做，電業法修正之後，電價的審議機制也都是依照這樣的辦法處理。當然，如果立法院要通過這樣的法令，接下來在執行上，除了電價委員會要審查，也要再送立法院審查，還有預算審查等相關工作，這樣的重複審查是不是有必要？再請大院斟酌，謝謝。

主席：因為民怨真的四起，所以我們要好好的討論這個問題。

最後請鄭天財委員發言，謝謝。

鄭天財Sra Kacaw委員：之所以要修電業法，是因為過去8年經濟部這個中央主管機關所辦理的電價審議會，沒有按照標準作業程序進行，也沒有按照機制處理。為什麼呢？這次電價要調漲，你們的理由都是俄烏戰爭等等，但那不是今年發生的，是好幾年前就開始了，為什麼去年沒有調漲呢？就是因為有政治考量嘛！太有政治考量是第一個問題，所以還是要回歸到民意。

第二個，台電是國營事業，但它有很多虧損，也是因為相關的政策問題造成的，後來是怎麼處理？就是用國庫去撥補，用人民的納稅錢去撥補，所以到底要用什麼樣的方式處理？我們認為還是要回到民意機關。因為這個部分確實需要修正，所以還是要回到民意機關處理，以上。

主席：好，謝謝。主席台宣告，因為其他政黨的委員還沒有到現場，所以今天沒有辦法達成共識，本案保留送院會處理，大家再冷靜思考一下，謝謝。

接下來我們還有另外一個案子，也就是第二案，中小企業發展條例部分條文修正草案，本案經過經濟委員會在113年5月2日舉行的第11屆第1會期第10次全體委員會議進行審查，由本席擔任召委，當時的版本有行政院的版本、委員的提案及修正動議，總共有13個版本，委員會審查的結論是保留條文兩條，是第三十六條之二及第三十六條之四，保留條文須交黨團協商，其餘的條文均照行政院提案通過。

另外有鄭天財委員提案，在113年5月10日立法院第11屆第1會期第13次院會決定逕付二讀，與相關提案併案協商。今天的會議將由鄭委員提案併案協商，國民黨團剛剛也有提修正動議，我們也一併併案討論。

現在先來介紹今天與會的委員，有鄭天財委員。機關單位列席代表有經濟部次長陳正祺次長，還有法制司羅司長、中小及新創企業署何署長。還有國發會高副主委、國發會產業發展處李專門委員。還有財政部李次長、還有財政部賦稅署宋署長、勞動部勞動力發展署鍾副署長，還有身心障礙及特定對象發展組的何副組長，以及訓練發展組的游副組長，以及就業服務組林專門委員，還有法務部林參事。另外，還有主計總處，由李專門委員代表出席。

現在針對中小企業發展條例部分條文修正案保留的兩條，行政部門還要說明嗎？

陳次長正祺：暫時維持院版。

主席：鄭天財委員，你的案子也併案討論，因為其他政黨的委員沒有在現場，所以這個案子我們沒有辦法達成共識，所以本案保留，送院會處理。

好，我們今天兩案均送院會處理，協商到此結束，謝謝。

散會（13時3分）


