

黨團協商紀錄
立法院第11屆第2會期黨團協商會議紀錄
時　　間　中華民國113年10月8日（星期二）10時40分至11時33分

地　　點　本院紅樓302會議室

主　　席　陳委員昭姿

協商主題　本院台灣民眾黨黨團，建請院會作成決議：「兩岸之間的歷史和政治糾葛，由來已久。中華民國在台灣歷經民主化之洗禮，實現了主權在民之原則，台灣的民主自由更獲得國際社會的肯認。也因此，台灣的國際處境，近年來獲得了諸多國際關注。基於聯合國憲章所揭櫫之原則，台灣本應獲得更多國際參與之空間，台灣人民亦應享有與他國國民相同之國際參與權利。今年7月，『對中政策跨國議會聯盟』（IPAC）在台北召開的大會，通過決議『1971年的聯合國第2758號決議處理的是中華人民共和國的外交地位，並沒有裁定中華人民共和國擁有對台灣的主權，也沒有對台灣未來參與聯合國或其他國際組織做出任何認定。』隨後，澳大利亞及荷蘭國會，相繼以IPAC決議為範本，通過聯大2758號決議並不涉台之動議。這是我國國會外交上的重大突破，我們樂見並感謝世界各國對台灣的支持。我們也認知，我國政府自身的努力才是真正的關鍵。因此，在此基礎上，立法院要求行政部門：一、積極爭取有意義地參與各種國際組織，打開中華民國台灣之國際參與空間。二、在本會期，邀請行政院院長針對台灣參與『聯合國』（UN）、『世界衛生組織』（WHO）、『國際民航組織』（ICAO）、『國際刑警組織』（ICPO）、『跨太平洋夥伴全面進步協定』（CPTPP）等工作進度，在立法院進行專案報告。」是否有當？請公決案。

主席：現在已經10點40分，我們就正式開始今天的朝野黨團協商會議，謝謝行政官員們還有各黨團委員能夠出席。我先介紹一下今天出席的委員跟官員，民進黨這邊聲勢浩大，有吳思瑤委員、蔡易餘委員、洪申翰委員、沈伯洋委員及范雲委員，我們現在是Co-Chair；民眾黨這邊就是吳春城委員；國民黨這個部分是黃仁委員已經簽到了，他大概有事先離開，可能羅智強委員稍後也會進來，目前在場有6位委員。

今天的協商主題是因為民眾黨團針對近日澳洲及荷蘭等相關的國會，他們相繼以今年7月IPAC組織的決議範本，通過了聯大2758號決議文並不涉臺這樣的動議，民眾黨黨團希望能夠在院會作成決議，重申我國認為聯大2758號決議文並不涉臺之立場。那是在國會外交上的一個重大突破，我們也非常感謝這麼多友臺國家他們在這時釋出的善意，但是我們自己的努力其實才是關鍵，這些努力也非常重要。我跟在座的范雲立委，我們同為IPAC的Co-Chair，我們也都明白IPAC的這些member，當別人伸出了善意，我們自己是不是應該有一些具體的回應跟作為，所以民眾黨團的提案，除了對2758號決議文的正確解讀之外，當然我們也希望能夠有機會邀請行政院院長到立法院來跟我們報告臺灣參與國際組織目前的一些工作進度。因為這是本黨團的提案，我是不是先請本黨團的幹事長吳春城委員先發言？

吳委員春城：主席、各位幹事長及各位委員，大家好。今天就是我們台灣民眾黨的一個提議，敬請本院來做這個決議，這個決議我是不是還是唸一下？因為我是代表台灣民眾黨，希望大家可以有共同的意見，針對臺灣主權及現在聯合國的這些問題大家能有點共識。民眾黨的建議我唸一下：「兩岸之間的歷史和政治糾葛，由來已久。中華民國在台灣歷經民主化之洗禮，實現了主權在民之原則，台灣的民主自由更獲得國際社會的肯認。也因此，台灣的國際處境，近年來獲得了諸多國際關注。基於聯合國憲章所揭櫫之原則，台灣本應獲得更多國際參與之空間，台灣人民亦應享有與他國國民相同之國際參與權利。今年7月，『對中政策跨國議會聯盟』（IPAC）在台北召開的大會，通過決議『1971年的聯合國第2758號決議處理的是中華人民共和國的外交地位，並沒有裁定中華人民共和國擁有對台灣的主權，也沒有對台灣未來參與聯合國或其他國際組織做出任何認定。』隨後，澳大利亞及荷蘭國會，相繼以IPAC決議為範本，通過聯大2758號決議並不涉台之動議。這是我國國會外交上的重大突破，我們樂見並感謝世界各國對台灣的支持。我們也認知，我國政府自身的努力才是真正的關鍵。因此，在此基礎上，立法院要求行政部門：一、積極爭取有意義地參與各種國際組織，打開中華民國台灣之國際參與空間。二、在本會期，邀請行政院院長針對台灣參與『聯合國』（UN）、『世界衛生組織』（WHO）、『國際民航組織』（ICAO）、『國際刑警組織』（ICPO）、『跨太平洋夥伴全面進步協定』（CPTPP）等工作進度，在立法院進行專案報告。」以上是台灣民眾黨的提案，今天提出來做政黨協商，是否有當？敬請公決。

主席：謝謝吳春城委員。我先確認一下，已經簽到的黃仁委員有沒有書面資料？應該沒有，好。這裡謝謝民進黨5位委員一起來出席今天民眾黨主持的協商會議，我們就按照這個次序好了，吳思瑤還是……

吳委員思瑤：讓范雲委員。

主席：請范雲委員。

范委員雲：我想現在我們面對的情況，針對2758號決議各國的支持，大家知道是民進黨最早有個版本，後來民眾黨有個版本，然後國民黨也有個版本，當然以我個人的解讀，覺得國民黨版本是差異最大的，差異最大怎麼講？這並不代表民眾黨跟民進黨版本很接近，而是說國民黨的版本是這一波國際上在IPAC所發動的，就是希望其會員能夠在各國議會通過支持臺灣的決議、跟聯合國2758號有關的決議偏離最遠的，以我個人的看法，我們民進黨的版本是最接近的。

回來講一下，我想因為大家可能對於IPAC在今年7月30號，除了我跟陳昭姿委員共同被接受成為Co-Chair（共同主席）之外，在臺灣的這個大會，就是7月30號通過的model resolution，到底內容有幾個部分，如果我們依照IPAC的決議，理論上應該是我跟陳昭姿委員要提出一個幾乎非常接近的決議，那它到底是什麼？它基本上有三個部分，第一個部分主要是在講說，回顧2758號決議，只有處理PRC，因為中國跟PRC跟ROC太複雜，我們就用英文講，PRC是China在UN唯一的正當代表，裡面有四個部分，第一，並未提及臺灣；第二，並未處理臺灣的政治地位；第三，並未建立PRC對臺灣的主權；第四，臺灣及臺灣人民在UN的參與是緘默的，這是第一個部分，回顧2758號決議文，到底當時是在處理什麼。第二個部分，表達非常地遺憾兩點，第一點，過去PRC的代表持續扭曲2758號決議文，用它來支持一中原則；第二，PRC的代表扭曲歷史文件，將臺灣改為中國之一省臺灣，這是對PRC扭曲2758號決議文的遺憾，跟他們在國際做的事；第三點就是未來的解方、要解決什麼，四個部分，第一，2758號決議並未建立國際法的一中原則，主要在處理PRC在UN代表China；第二點，沒有任何的法律阻止臺灣在國際組織的參與；第三點，2758號決議文沒有涉及任何主權國家如何處理與臺灣的關係；第四點，聯合國缺乏2,350萬臺灣人的有效參與，這件事必須緊急被修正。

所以是有這三個部分，那回來看這三個部分是不是民進黨版本的最接近，我個人的看法是這樣，國民黨的非常地偏離，剛剛為什麼我們要講Taiwan、PRC，其實就是你都講中國是非常困擾的，我想這個部分大家都知道，當時2758號決議文只有講Chiang Kai-shek，就是說蔣介石政權，所以我希望第一個、國民黨能夠回到國際現在支持臺灣的民主浪潮，既然要處理2758號，已經有這麼多的國家這麼努力地在他們的國會動員，然後一起來通過，而且用非常高的比數，今天國民黨沒有任何一個代表敢到這現場表達他的意見，我個人覺得非常遺憾。第二點、我希望民眾黨的代表跟民進黨的代表，我們可以就回到IPAC的model resolution，我剛剛講的部分，就像民進黨的提案，我覺得非常接近IPAC的部分，就是因為我們最後一段是回到它的緊急呼籲聯合國的這個部分，因為它前面這麼長，不需要完全提及，至少我們看到已經通過的荷蘭跟澳洲的比較簡短版本，我希望民眾黨能夠回到IPAC這個model resolution。我也跟大家講一下，其實IPAC有希望我跟昭姿委員來提案，我嘗試弄了一個整合的版本，民進黨這裡是非常自由的，委員要提案，我們邱議瑩委員也有一個提案，可是民眾黨方面好像沒有這個自由度，我的了解就是你們的總召好像很反對，當然實情是如何，我沒有辦法具體確定，我還是希望回到IPAC的這個model resolution，然後國民黨的版本這麼偏離，是不是能夠回到世界民主國家如何努力在議會裡面支持臺灣的主要精神跟主要事實，以上我就先發言到這兒，謝謝。

主席：感謝范雲委員還原當日IPAC決議的主要精神跟內容，我想其實兩個黨的差距沒有很大，只是要進一步地論述，把所謂不涉臺的部分再釐清得更清楚。我們現在歡迎國民黨葉元之委員參與今天的會議，謝謝你，謝謝，您是要先發言還是我繼續讓……好，那我就讓民進黨……我也覺得說禮貌上是不是……因為我們民眾黨已經發言，這是我們的提案協商，沒關係，好，謝謝，謝謝葉委員，那就沈伯洋委員，就麻煩你……他說沒關係，他說OK。

沈委員伯洋：好，我簡短講就好，因為畢竟我們今天來的人比較多，我講兩件事情，第一件事情就是因為各黨團的版本有差異，所以我們當然還是希望院長能夠直接來做整個三個的協商，我覺得這是第一個，但是因為現在院長還沒召開協商，所以我們就深入細節，因為民進黨跟民眾黨的版本稍微比較像，那國民黨的版本……如果民進黨的版本在這裡，民眾黨大概在這裡，國民黨大概在窗戶外面，所以版本差距實在太大，所以我覺得院長協商可能會滿重要的。
但是我覺得2758有一個重點，從頭到尾2758就是在譴責中國扭曲2758這件事，所以其實全世界，像荷蘭、義大利、澳洲、美國，他們聲明其實都很簡單，他們就一句話，他們在譴責中國，就譴責中國在曲解，就那麼簡單，所以如果說我們要接下這個球，其實我們只要發一個簡單的聲明說我們也跟著世界各國譴責，一句話就可以結束，當然我們可以把它寫得稍微比較完整一點，因為畢竟是跟臺灣有關，所以我們可以把立場講得更清楚。

所以我在這邊針對民眾黨的版本，我先說我對民眾黨版本的內容，我沒有什麼太大的意見，因為內容說2758號講了什麼，我們希望我們的外交部能夠努力，希望能夠打開國際空間，這完全是正確的事情，所以我現在是要把它擺在一個脈絡下就是國際情勢，因為國際上現在每一個人都是在跟你講說譴責中國這一個，譴責中國、譴責中國，但如果我們沒有把譴責中國這一個強調放在這個裡面，就會變成……那天我看樂樂法利有講一個比喻，就像我們現在大家在海灘上面，結果有鯊魚來了，現在每一個人都發聲，都說有鯊魚來了、有鯊魚來了，結果我們自己出了一個版本說天氣那麼熱有沒有塗防曬油，天氣熱要塗防曬油是完全正確的事情，但理論上我們應該先把鯊魚擊退之後，然後我們在這個沙灘上生存，我們需要塗防曬油。國民黨的版本就有點像是有鯊魚來了，但我們也是鯊魚，大概是這種感覺，所以我覺得在這幾個主要的方向上如果不同的話，我們很難達到一個共同的決議。我們民進黨的版本的第一點、第二點，其實這兩個都是在堅決，然後也是在跟世界各國站在一起說，大家都說中國在扭曲2758，我們也認為中國在扭曲2758，其實一句話我覺得應該就可以結束，如果能夠把這個整合進去，然後後面再去提到說所以我們的外交部應該做好什麼準備，這聽起來我覺得就滿合理的，所以這大概是我的意見，謝謝。

主席：謝謝沈委員，我知道您加了一個重點，就是對於中國的……好，你也提到剛剛說可能最後是院長協商，但是我覺得我們今天的會議還是有意義的，大家就是先做一個初步協商。歡迎羅智強委員出席今天的會議，因為剛剛民進黨委員已經發言了，已經有兩位民進黨的委員發言，是不是羅委員還是葉委員，我們來交錯發言？好，羅委員請，謝謝。

羅委員智強：抱歉，因為前面有行程，所以我不太確定前面講了什麼，但是我想說今天就是針對大家朝野一起來努力，來開拓我們中華民國的外交空間，我覺得國民黨都非常樂觀其成，更何況我們親愛的賴清德總統都已經願意拋棄過去的臺獨神主牌，直接就說中華民國是祖國，這一點我們真的要給他掌聲，所以我覺得將來……尤其之前像在立法院，我們朝野都共同對2758決議有很多的意見對不對？我覺得經過賴清德總統所謂的醍醐灌頂的大指導，我們的意見就統一了啊！民進黨的提案跟國民黨可以完全一致，這樣子國民黨的提案就交給民進黨來提案，我們也同意，你們就把國民黨的提案直接簽字，這就是賴清德總統的意見，第一個就是什麼？以中華民國為主體性，我們重返聯合國，打破2758的架構，一切所有問題就完全完美地解決了。另外，賴清德總統既然這麼愛中華民國，我覺得也給賴清德總統一個更好的實質上的期勉，就是我們國民黨在立法院關於2758決議的提案當中，也很清楚地、也很誠懇地來給賴清德總統兩個期勉，第一個就是賴總統既然這麼希望為中華民國來爭取國際空間，那麼就不要害怕2758決議，學學馬英九總統突破2758決議的框架，重返世界衛生大會跟重返國際民航組織，我相信賴清德總統一定非常勇敢，也有勇氣、也有擔當、也有胸襟、也有格局，會做出保證，在他這個任期之內，就能夠讓中華民國重返世界衛生大會跟國際民航組織。

第二個就是什麼？如果馬總統的成績，他做不到，沒有關係，我建議可以更突破馬總統，就直接按照民進黨現在這麼豐碩的外交成績跟外交成果，趕快聯合聯合國所有成員國共同提案，打破2758決議，讓中華民國能夠重回國際組織，這樣子更是治本的作法，而且這個作法就超越馬英九了。所以，請賴總統也承諾保證我賴清德非常的英明神武，我一定可以在我卸任之前，能夠把臺灣、把中華民國成功的聯合聯合國的成員國，打破2758決議框架，所以我真的樂觀期待，擁戴中華民國為祖國的賴清德總統，能夠為中華民國的外交開創新頁跟空間，謝謝。

主席：謝謝羅委員，您的重點還是……其實大家還是有共同點，就是讓我們國家能夠重回國際組織，您強調的是用中華民國這樣的名義重返聯合國。

現在我們交錯來發言，吳思瑤委員舉手了，好，吳委員。

吳委員思瑤：謝謝民眾黨陳昭姿委員今天召開這個協商，對於我們要在立法院提出一個聯合朝野共同聲明，我想各黨一一提案協商，這就是一個好的開始。這也是回到我上一次坐在這裡提案希望立法院朝野來促成聯合聲明，那一次非常遺憾，當我提到的時候被消音了，朝野的委員離場了，包括韓院長，我覺得那非常遺憾，但是今天我們可以有一個新的開始，我認為我們就一起來努力。

面對2758號不涉臺要能夠撥亂反正，我想IPAC他們有了一個剛剛范雲委員為大家簡報的model resolution，就是一個公版，就是讓IPAC成員國回到該國的國會，也在國會裡頭促成跨黨派國會議員的聯合主張，所以第一，它是有一個model、一個公版、一個參照，也就是對於2758號決議要重新正確的解讀，當然也包括清楚的說明在這個聲明當中提到過去中國扭曲的幾點錯誤，這些謬誤之處都點出來。所以當臺灣要回應，臺灣作為當事者就一定要有行動，那我們對於這個國際的挺臺抗中，我們不能夠已讀不回，但是我們也不能已讀亂回，所以今天朝野的責任在這裡，我們要綜整出大家認同的而且符合臺灣主流民意、符合國際社會的期待，也符合正確的、歷史的認知等這些要項，我們要已讀慎回，所以已讀慎回這件事情是臺灣中華民國立法院的朝野委員共同的責任。

那我們也看到不管是IPAC的共同主席，或者包括葛來儀──長期了解臺灣關係、兩岸關係的國際學者，也都不斷地提醒臺灣千萬不能已讀亂回的重要性，因為這會給國際社會錯誤的訊號，所以我們要如何有一個好的、完整的國會聯合聲明呢？我想它應當有三個部分，就是配合著剛剛IPAC的model resolution，第一個，一個國際脈絡、歷史史實的背景說明；第二部分是針對聯合國2758號不涉臺的正確解讀，在臺灣的觀點，我們還是要重申；第三個就是我們的主張，而臺灣國會的聲明跟主張勢必是對國際發聲，而對國際發聲的對象，包括對中國不要再用一中原則來錯誤捆綁2758號不涉臺的決議，所以對中國的立場是我們聯合聲明的一部分；第二個就是對於國際的聲明，我們呼籲聯合國的成員，也呼籲聯合國一起來讓2758號決議撥亂反正，所以對於國際的訊號、對國際的發聲，會是我們國會聯合聲明的重中之重。

當然，民眾黨的版本裡頭有提到對內、對臺灣政府自己的自我要求，那我覺得當然我們立法監督行政，也不是不能夠提出這個部分。所以在聯合聲明我說的第三部分，它必須是對中國、對國際、對聯合國，以及當然也可以對臺灣自己國家政府的要求，所以有三大部分就應當好好來看看我們現在三黨的版本。

那三黨版本當中，當然我們也很開心看到國民黨的委員有列席一起來參與討論，但是羅智強委員應當好好對你們的版本來詳加說明，因為就我們所理解的，包括國民黨版本丟出來之後、成案之後，有很多社會質疑的聲音，也就是國民黨如剛剛羅智強委員的發言，他非常的緬懷馬英九前總統，沒有關係，他是您的前老闆，沒有問題！好，然後國民黨的版本居然又要回到半世紀前的1972年，國民黨的版本是要整個否定2758號決議文，所以跨越時空坐上時空機的這種全盤否定2758號決議，不只跟IPAC的共同理解跟作法是不同的，也會造成我們剛剛說的，你對國際社會釋放了什麼樣子的訊號，我們不能已讀亂回啦！

所以要再次重申，我們希望既然是立法院的聯合聲明，今天民進黨團我們非常用心誠懇，我們來了5位，而且有幹部，然後有長期關注國防及外交的委員Puma，然後還有我們IPAC的Co-Chair范雲委員，也就代表我們對於這件事情的重視。但是我想我們今天可以來表述各個版本的差異性，後續怎麼樣綜整出國會的聯合聲明讓各黨接受，勢必還是要讓韓國瑜院長主持朝野協商。所以今天就內容上，民眾黨的版本是對內訴求比較多，如果可以的話，應當是我剛剛講的，對中國的訴求跟對聯合國的呼籲，這個部分是民進黨版本一個很重要的精神，但是大方向上對於歷史的事實、對於2758號決議文不涉臺的這些解釋跟導正，我想民進黨版本跟民眾黨版本是比較接近，那對國民黨的版本要回到1972年以前的歷史時空，我想這個是讓大家覺得牛頭不對馬嘴，我擔心這樣子的說法確實會釋放了一個錯誤的訊號給國際社會，還是國民黨的委員們，剛剛羅智強委員講了好多、好多的賴清德，我們今天是在國會，回到主題，我們在講的是2758號不涉臺的朝野共同聯合聲明，那一直講賴清德就好奇怪！你講馬英九就算了，沒有關係！你喜歡講馬英九，然後講了賴清德總統如何如何，如果您這麼肯定賴清德總統在國慶晚會的說法，那就應當起義來歸，好好站在臺灣的主體性，為2758號不涉臺的決議文做出臺灣正確的歷史作為。

主席：那在邀請國民黨再次發言之前，因為剛剛洪委員舉手了，不然就是請你先發言，再做第二次發言，謝謝。

洪委員申翰：其實第一個事情是，我還是先謝謝今天陳昭姿委員召集這場協商，我們也有感覺到陳昭姿委員的誠意，所以這也是今天民進黨有很多關心這個議題的委員出席的原因，但我只是覺得第一個，我們今天在談這個2758議題，我自己是認為在臺灣不同的政黨之間，我們本來就存在著很多互相競爭的事情，可是在這個議題上面，我自己認為是應該要團結尋求共識，我覺得這是在今天討論中非常重要的事情，可是在這個尋求共識的過程，我自己也認為不能和稀泥，我覺得這件事情要先講在前面。

第二件事情是，我們今天在這個地方討論這個議題有幾個很重要的原因，我想不管是陳昭姿委員、范雲委員，其實剛剛也做了有關IPAC的闡述，很重要的一點是，就這個當下，國際社會跟很多民主國家的國會正在如雨後春筍般一一地表達他們的看法來挺臺灣。所以今天我們在這個地方有個很重要的部分是，我們是在回應國際的民主國家，尤其是他們國會的挺臺，我們自己就是當事人，我們應該要做出回應以及正面而清晰的訊息表述，這是我們今天為什麼要在這個地方討論這個重要議題的原因，它不是憑空掉下來的，不是哪一個政黨要去做政治操作的，我要先講這件事情。包括剛才大家有提到，澳洲、荷蘭的國會都作出這樣的決議，我要強調澳洲跟荷蘭都是由國會來作出這樣的決議，所以今天我們作為一個國會議員，當我們要呼應國際的時候，其實我們本來就是在討論一個以國會為主體的看法，我們本來就是在處理一個以國會為主體的看法，所以我其實不是很清楚為什麼剛剛羅智強委員的發言裡面都是馬英九、都是賴清德，請問馬英九前總統跟賴清德總統他們是現在的國會議員嗎？他們是現在臺灣國會、中華民國國會裡面的黨團代表嗎？他們並不是，我們今天在呼應國際跟接軌國際，就是以國會為主體的看法、聲明跟發聲，這是我們今天在討論裡面非常、非常重要的脈絡跟原因。

所以回到剛才所說的，我覺得有幾點必須先再闡明，第一個，到目前為止，中華人民共和國持續地在用第2758號決議來扭曲、向國際社會表達臺灣是中國的一部分，進而阻擋臺灣社會的國際參與，包括國際組織參與，這是當下的現在進行式，我們必須看到這個當下的現在進行式正在發生，傷害正在發生，如果我們認清這件事情的話，那我們來討論這個決議文，我覺得裡面有幾個部分是很重要的事情，第一個，要先指出到底中國、目前的中華人民共和國是如何扭曲，它怎麼樣誤讀，明明就不涉及臺灣，但它拿著這一份1971年的文本，扭曲、刻意地錯誤解讀，產生錯誤的訊息，這一份決議文裡面應該要先指出它如何扭曲，它為什麼……這是扭曲，我覺得這部分要先表明清楚，這是第一件事情。第二件事情，當它正在扭曲跟傷害臺灣的國際參與時，難道我們不用面對它、告訴它，你這樣做是不對的，你現在應該要停止，甚至應該要譴責它這樣的作為，它正在傷害啊！我們不是說有人在傷害我，所以我們要求我們行政部門趕快把防彈衣穿起來，不是吧！應該要先要求正在傷害我們的人，停止傷害行為跟錯誤的行為，這也應該是我們在這個決議文裡面要有的東西。所以如果從這個角度來看，我要說，目前裡面的決議內容，我想大家都清楚知道中國就是扭曲，所以扭曲的方式應該放入裡面；可是第二個，我們應該要面向做壞事的人、面向傷害臺灣的人，先要求它停止，甚至要譴責它幹這些傷害臺灣的行為，也就是中華人民共和國，這就是需要放入我們決議文裡面的內容。

我今天在這邊拋棄黨派的問題、過去的紛紛擾擾，我們今天都不談那些事情，在兩、三個禮拜前，我們剛剛從荷蘭跟比利時回來，在那邊很多的國會議員也對於我們清楚表達出對第2758號決議文的看法，他們也表達這樣的期待，大家也都知道。所以如果以呼應國際的角度來說，我自己覺得看到目前國民黨版本的內容，坦白說，跟目前IPAC或是幾個發聲挺臺灣的民主國家的國會意旨跟主旨是有落差的、是不太一樣的主軸，是不太一樣的，其實這是讀文意就讀得出來的事情，所以我們應該要呼應現在國際社會對第2758號決議文看法的主軸，然後要譴責、要求中國停止它現在幹的壞事、傷害臺灣。我們希望今天的討論可以在這件事上面儘量尋求共識，但在有共識之前，大家可以各自表述，可是這個尋求共識的過程不應該和稀泥，而且這是以國會為主體的討論，當然馬英九總統他有他的看法，可是我今天也不想討論馬英九總統怎麼樣，今天賴清德總統就不是國會議員，以一個國會為主體的討論該怎麼樣，就是由現在三個黨團的看法來決定的事情，就這麼簡單。謝謝。

主席：好，謝謝。我想這邊幾位委員也都提到，今天為什麼三黨都有相關的提案，源自於7月底時第一次在臺灣舉行了IPAC會議，很久以來大概沒有這麼多國家……大概將近30個國家，然後超過200位的國會議員到臺灣來，這是蠻盛大的事情，當天他們做了一個對臺灣非常友善、給予我們溫暖的一個提案，也都獲得通過，通過之後，有一些會員國他們回到自己的國家也繼續……因為IPAC本身就是跨國國會議員的一個聯盟，Inter-Parliamentary Association，就是跨國國會議員的聯盟，他們回去也繼續具體地做了一些努力，這些努力針對台灣都是善意的，要給予我們2,350萬人民有更大的參與國際的空間，個人認為這是一個非常珍貴、難得的機會，所以我們才有這些三黨的提案。但我今天努力，我知道大家認為也許最後還是要經過韓院長來做一個協商，不過我們還是努力在這個層次的會議上來提出，希望能夠找到我們的公約數。

在羅委員再度發言之前，請蔡易餘委員。

蔡委員易餘：沒關係，你先發言。

主席：沒關係嗎？好，謝謝。

請羅委員，謝謝。

羅委員智強：剛剛聽到民進黨委員的發言，我嚇了一跳，我說賴清德總統這麼尊貴的名字，在國會竟然變成髒字，是髒東西，不能提啊？哇，我好驚訝，我嚇死了！馬總統你說不能提就算了……抱歉喔！范雲委員，你們發言，我一句話都沒講，當初鍾佳濱就在這個會議室承諾過發言的時候不要插嘴，所以如果今天有什麼話要講的話，請主席裁示，請尊重完整的發言權。

我還是要回頭講，怎麼啦，黨團協商是文字獄啊？不能講馬英九，也不能講賴清德，賴清德是現在總統耶！代表我們中華民國，當然賴清德總統的意思很重要啊！我言必稱賴總統，有什麼不對呢？我這麼愛賴總統，對不對？我這麼愛賴清德，我言必稱他，結果你們把他當髒字，這樣子對賴清德總統不好啦，我覺得真的對他不公平。

另外，剛剛吳思瑤委員說不要已讀亂回啊，吳委員，你這句話真好，你不要已讀亂回我們賴清德總統的話，好不好？

吳委員思瑤：你好愛賴清德。

羅委員智強：我當然愛賴清德啊，他是中華民國的總統啊！我怎麼不愛他？他從兩天前突然變成中華民國總統，我從兩天前開始愛他，我愛死他了，他把臺獨整個背叛掉，這完全符合我的理念，雖然我很尊敬臺獨的主張啦，但我個人是中華民國派。所以賴清德直接在我們的國慶晚會當場搬出了一中憲法！就是你剛剛講的，不要講一中原則，他搬一中憲法耶！他跟大家講，從今天開始中華民國才是我們的祖國，中華人民共和國不是我們的祖國，我們要否棄這個中華人民共和國，具體的行動方針就出來了！也許今天吳思瑤委員速度慢、沒跟上，賴清德的旨意約兩天前才改變，沒有跟上。對，不能插嘴，但是可以走動沒問題，吳委員盡量走動。所以吳委員的動作慢半拍、沒有跟上！賴清德總統已經標示一中憲法了，已經告訴大家中華民國就是祖國，那反應在第2758號決議上，最好秉持賴清德總統的這個精神！

抱歉，我貢獻賴清德總統最好的聲明：中華民國是主權獨立的國家，也是聯合國創始會員國，聯合國大會第2758號決議不公正，排除中華民國的代表權及國際參與，長期以來造成國際上我國人民權益缺乏保障、國際參與邊緣化以及自尊受損的孤兒困境，中華民國政府自始表達反對第2758號決議。我告訴賴總統，這個聲明送給賴總統，謹陳賴總統，請賴總統轉交民進黨黨團！因為從兩天前開始我們就統一啦，不要再講臺灣共和國，臺灣共和國要也可以，有關臺灣共和國，民進黨賴總統再改變一次，也許兩天後再改變一次，直接宣布臺灣共和國、臺灣獨立，那麼民進黨接下來再推行用臺灣共和國名義加入聯合國也是名正言順，就歡迎賴總統直接宣布臺獨，然後用臺灣共和國名義加入聯合國，名正言順！

第二個，如果賴總統兩天前的祖國論是真心誠意的話，那很好啊，今天我們中國國民黨已經寫好了一個我們反對第2758號決議，我們就是要用中華民國的身分來告訴大家，中華人民共和國不是我們的祖國啊，我們要用中華民國身分堂堂正正的重返國際社會啊。所以我要跟吳思瑤委員說、要跟剛剛不尊重第2758號決議而馬上離席的洪申翰委員說，我要跟大家講，已讀不回的是誰啊？已讀亂回的是誰啊？已讀亂回就是已經慢半拍的吳思瑤跟民進黨立法院黨團嘛！情勢已經變更、總統已經轉向，總統已經擁抱中華民國了，民進黨黨團跟上腳步！賴清德總統不是髒字，在國會殿堂講賴清德總統竟然是一種罪，我承擔不起啊！拜託、拜託，請賴清德總統就直接宣布，我們就以中華民國的尊嚴跟身分反對第2758號決議、重返聯合國，謝謝。

主席：蔡委員。

蔡委員易餘：聽得很痛苦，只說賴清德、不敢說中國，事實上我們今天在討論的就是國會對於全世界民主國家，包括澳洲、荷蘭在強調第2758號決議文不涉臺這件事情，全世界的國會發出了正義之聲，那我們臺灣的國會應該要來響應這樣的聲明，所以我們希望用國會的立場，大家做出一個完整、共同、一致的理念，響應國際上支持臺灣。

今天主席召開這樣的協商，重點就在這裡啊，結果國民黨呢，你們的決議就是來亂的，剛剛講的那些話也是來亂的！跟賴清德主席在國慶晚會的演說有什麼關係嗎？大家都知道第2758號決議文是在1971年，它的內容是什麼我再念一次給國民黨的代表聽一下。它的決定是：「恢復中華人民共和國一切權利，承認她的政府的代表為中國在聯合國組織的唯一合法代表並立即把蔣介石的代表從它在聯合國組織及其所屬一切機構中所非法占據的席位上驅逐出去。」這個就是第2758號決議文的本文，大家都知道，這是我們文字上的理解。

過去就是被中國扭曲，中國說這個就是一中原則，這個就是中國否認臺灣、否認中華民國在國際上的代表性，被中國這樣扭曲！可是它的本文裡面完全沒有講到中華民國、也沒有講到臺灣，所以現在全世界開始去正視這件事情，過去可能大家都有中國的壓力，中國這樣說大家就配合他說，那可能過去了，現在大家都漸漸發發現一切事實是怎樣，那我們就把事實恢復。當澳洲、荷蘭的國會議員發出這樣的聲音的時候，我們臺灣的國會不用有聲音嗎？我們臺灣國會不用在這樣的情況之下做出我們呼應全世界的一個共同聲明？

所以國民黨你們反對第2758號決議文，你們卻不敢講到中國，那講到底，你們為什麼不反對1949年的時候中華人民共和國從中華民國分裂出去？為什麼你們不反對？你們跳出來罵他啊、你跳出來罵中國啊！你為什麼要從中華民國分裂出去？賴清德總統講的就是1949年這樣的一段歷史啊，75歲以上的那些中國人為什麼要說中華民國是祖國？為什麼？就是中華人民共和國從中華民國分裂出去啊！這個你們國民黨最懂，因為當時沒有民眾黨、當時也沒有民進黨，那都是你們搞的，你們搞的卻來這裡漏氣，當全世界要挺我們的時候，你們還在那裡糟蹋來、糟蹋去！

我看今天這樣也沒什麼好開了，是不是由韓院長來主持？我還是誠心的呼應主席，我們要有一個共同的決議文來響應全世界支持臺灣，我們不能把國內政治上的分歧變成臺灣走不出去的一個原因，好不好？

主席：我們都盡力在保護我們的家園跟臺灣，因為今天是民眾黨的提案，我想還是讓大家暢所欲言。

吳委員。

吳委員思瑤：謝謝主席，我想國民黨委員不是來面對問題、討論問題、解決問題，就是唯恐天下不亂、就是來亂的！在臺灣的國會亂就算了，我們不能夠放任臺灣的國會到世界上去做一個亂來的聲明。

我想昭姿姐跟范雲委員都是IPAC的Co-Chair，最了解IPAC在處理第2758號決議不涉臺的很多主張、很多導正、很多對世界發聲的聯合行動，民進黨團跟民眾黨的內容在本質上比較接近，後續我們也不會放棄持續地溝通對話，整合出一個符合臺灣主流民意、符合正確的史觀、也符合國際社會挺臺抗中的共同集體行動，我們不會放棄努力，後續既然是立法院的聯合聲明，我們就靜待韓院長所主持的各黨對話。

如果國民黨的代表不是真心誠意地來處理這個問題、是來搞砸問題，剛剛國民黨的另外一位代表可能聽不下羅智強的說法也就走了，既然還是朝野協商，我們今天來的有IPAC的Co-Chair、有我們黨團的黨鞭，我們都代表黨團的立場，我們也希望後續在協商的時候，針對各黨黨團的立場，黨鞭們要負責任地好好來發言，謝謝主席。

主席：謝謝各位的發言，因為我們知道其他兩黨也會有後續的一些提案，本來我希望先有一個版本讓韓院長能夠進行協商，那可不可能用民眾黨的這個版本先去進行？當然本來是IPAC的公版，如果大家可以接受，這也是一個指標。

吳委員思瑤：主席。

主席：是，不然聽完……

吳委員思瑤：……版本一起送朝野協商。

主席：三個送……那大家風度上我們就聽羅委員把話講完。

吳委員思瑤：就是三個版本，因為各黨都有，也不要遺漏任何一個版本，那三個版本一起交院長的協商，謝謝。

主席：羅委員，還是讓他講完。

羅委員智強：好啦，沒關係啦！民進黨先離開也沒關係啦！我只是要講一件事情，2758號決議是非常嚴肅的事情，民進黨不要好像你們提的案子就是你們來主張案子，別人提的案子叫做來亂，剛剛基本上……

吳委員思瑤：……

羅委員智強：雖然……又來了、又來了，去跟鍾佳濱講、去跟鍾佳濱講，鍾佳濱當場答應我不會插話的，好不好？鍾佳濱當場答應我，講不贏就走，我懂啦！講不贏就走。

沒關係，我還是跟主席講，程序一樣要完備，今天對於中華民國來講，我們的立場向來一貫啊！我們今天的主權獨立國家就是中華民國，很抱歉啊！賴清德總統在兩天前也肯認了這個主張、這個立場，民進黨到現在我問的問題也不敢回答啊！請問不管是加入聯合國、重返聯合國，你的名義是什麼？是臺灣共和國還是中華民國呢？顯然目前這世界上沒有臺灣共和國這個國家啊！如果有臺灣共和國這個國家，我覺得也沒問題啊！那賴清德總統就去主張臺灣獨立嘛！但在沒有臺灣共和國這個國家的時候，你要以什麼樣的主體身分來重返聯合國呢？最好的狀況當然就是中華民國嘛！所以中華民國從頭到尾就是反對2758號決議。

剛剛雖然蔡易餘委員說聽我的話聽不下去，他的話我很認真聽啦！他剛剛講到一個重點，2758號決議裡面既沒有提到「中華民國」四個字，也沒有提到「臺灣」兩個字啊！所以換言之，照民進黨的邏輯，既然2758號決議不涉臺，那也不涉中華民國，不是嘛？這是蔡易餘的主張啊！不涉臺，我當然說民進黨要主張用臺灣共和國，因為不涉臺嘛！用臺灣共和國進去，賴清德有本事就宣布臺灣獨立嘛！不要當龜孫子，宣布臺灣獨立！就可以臺灣共和國名義加入聯合國，但如果你沒這個膽量宣布臺灣獨立的話，那我就問民進黨，我們現在國家、國民的主體不就兩天前賴清德講的中華民國啊！你不用中華民國重返聯合國，你用什麼名稱、名義重返聯合國？你告訴我啊！

更重要的是，不要作秀啦！你今天提2758號決議，我剛剛就講，兩個承諾都不敢答應嘛！你今天真的要讓我們中華民國或是民進黨心心念念的臺灣共和國有一個國際參與空間，你不是在這邊啦！民進黨這麼厲害，每天大外宣，你去把聯合國的所有成員國家叫他們在聯合國大會提案啊！提那兩個提案嘛！第一個，打破2758號決議啊！第二個，聯合國直接宣布就以臺灣共和國的名義讓賴清德進到聯合國啊！就只有這兩條路，你講第三條路給我聽嘛！沒有這一條路，結果嚇得全部走光光。還有我覺得吳思瑤最好笑，我講賴清德，他竟然是那麼痛恨，賴清德什麼時候變髒字、髒東西啊！賴清德是國家元首，兩天前宣誓效忠中華民國，終於誕生了兩天前的新中華民國總統耶！我當然尊敬他，我言必稱他，難道不對嗎？提出建設性的方案，國民黨的提案最好，作為共同聲明剛剛好啊！我覺得民眾黨的提案也不錯啦、也不錯啦！但民進黨的提案根本就是來亂的，真正來亂的就是民進黨，以上。

主席：好，謝謝羅委員。

我再說明一下，我們本黨所用的名詞是中華民國臺灣。這樣的話，本案今天沒有辦法取得三黨的共識，不過大家也是把心裡的話都表達出來，謝謝。這個案子我們就交請韓院長進行協商，謝謝大家、謝謝行政官員出席，我們散會，謝謝。

散會（11時33分）


