

黨團協商紀錄
立法院第11屆第3會期黨團協商會議紀錄

時　　間　中華民國114年6月12日（星期四）13時至13時40分

地　　點　本院紅樓302會議室

主　　席　黃委員國昌

協商主題　本院台灣民眾黨黨團建請院會作成決議：「行政院主計總處應依立法院審議中華民國114年度中央政府總預算案通案刪減之決議意旨，由中央各機關及所屬編列之預算刪減調整，並立即將一般性補助款足額撥付予地方政府。」請公決案。

主席：非常感謝各位黨團的代表還有行政機關的代表，我先跟大家介紹一下目前各個黨團出席的代表，從我左手邊開始，中國國民黨的羅智強委員、王育敏委員，台灣民眾黨的張啓楷委員、黃珊珊委員，不好意思，後面還有鄭天財委員，不好意思，右手邊的是民主進步黨的黨團代表鍾佳濱委員。今天列席的官員有行政院的秘書長龔明鑫，龔秘書長說他另有要務，所以這場協商他大概就參加15到20分鐘，我如果沒有理解錯誤的話，我們時間計算方便起見就到1點20分，好不好？1點20分以後因為龔秘書長另有要公，讓他先離席，由常務副秘書長李國興到時候再來代表行政院。行政院主計總處主計長陳淑姿、財政部政務次長阮清華、內政部常務次長吳堂安，以及法務部政務次長黃世杰。黃世杰次長人還沒到，是不是？是嗎？在路上，馬上到，好，沒有關係，反正我們會議就繼續進行。

今天協商的主旨是我們要處理由院會抽出逕付二讀以後，由台灣民眾黨黨團來召集協商，也就是台灣民眾黨黨團所提出的建請「行政院主計總處應依立法院審議中華民國114年度中央政府總預算案通案刪減之決議意旨，由中央各機關及所屬編列之預算刪減調整，並立即將一般性補助款足額撥付予地方政府。」這個主決議本來是在6月3號的時候由院會交付財政委員會審查，不過在6月4號財政委員會雖然有排審，但並沒有實質審議這個議案，所以6月6號我們就從委員會抽出逕付二讀，在二讀的時候由院會交付黨團協商，由台灣民眾黨黨團負責召集協商。我先把今天協商的主旨以及緣由跟大家報告，因為等一下秘書長有要公，我相信這件事情，全國人民也好，地方政府也好，很多委員也好，大家都很關心，有很多議事上面各自的論述跟表達都做過了，我想為了效率起見，我們是不是就以黨團為代表交互輪流發言，每位委員發言的時間第一輪就以3分鐘為限，讓行政院秘書長也有機會可以來回應各位委員的案子。

我們首先先請提案的黨團也就是台灣民眾黨黨團來負責說明，是由哪一位負責說明，由珊珊嗎？好，我們請黃珊珊。不好意思，黃珊珊委員開始以前，補充介紹一下法務部的政務次長黃世杰現在已經趕到了現場。

我們現在請黃珊珊委員先代表台灣民眾黨黨團做說明，時間3分鐘。

黃委員珊珊：好，謝謝主席，還有各位立院的同仁。我想這個案子的提案非常簡單，也就是立法院在通過114年總預算的法定預算，要求中央政府撙節支出才進行統刪，並授權行政機關視業務需求自行去刪減非必要的636億。主計處最近接受委員質詢回答的是說，因為各部會刪凍比例較以往高，所以提出了三個方案，最終行政院長卓榮泰拍板刪的是一般性補助款，他的方案有只對地方政府刪一般性補助款，還有只刪債務付息，或者是以上兩者各刪一半，但是看起來卓榮泰院長選擇了只刪地方政府的一般性補助款，這是院長這次做的決定，但是他這個決定違反了立法院在刪除預算的所有相關意旨還有我們當時統刪的原則。統刪預算不是今年才獨創，過去都有統刪預算，行政機關、立法機關長期都有這樣的狀況，行政機關在統刪的部分從來沒有直接刪過所謂的一般性補助款，這次一般性補助款的刪除，顯然是卓榮泰院長認為地方的補助款不是最優先、最必要，而且是可以隨時拋棄的東西，甚至我們認為在這次的預算刪減裡面並沒有真正去落實所謂保障地方財政，尤其是在財劃法通過之後，不得低於前一年度的地方補助款，光這幾個原則都有違法亂紀的狀況。

另外，113年的中央政府總決算，就是去年的總決算，全年2.85兆，執行結果省下了672億，也就是說，中央政府的預算2.85兆，它光是沒用完的錢一年就達到672億，它絕對不是沒有錢可以刪，而需要去刪到一般性補助款。所以今天我們希望這個提案能夠儘速通過，要求行政院立即將地方補助款一次撥足，謝謝。

主席：謝謝黃珊珊委員。

接下來是國民黨要先還是民進黨要先？看起來要先請國民黨的委員，我們請王育敏委員，計時3分鐘，謝謝。

王委員育敏：謝謝主席，還有政府官員。我想這一次行政院去刪除地方政府的一般性補助款，比例高達27%，這樣的一個高比例，其實過去是史無前例，從來沒有發生過的事情，大家知道這些地方的一般性補助款在去年的地方議會都已經是通過的預算，現在正在執行中，結果現在行政院告訴他們說，你的27%被砍了、沒有了，而這一般性補助款關乎的是什麼？很多地方是用在社福、在教育方面的預算，特別是社福預算，其實涉及到有一些是幼兒相關的補助，有一些是老人的生活津貼補助，弱勢占很多的比例，所以中央執政應該要苦民所苦，你砍掉的這一筆預算其實就是照顧弱勢人民生活的經費。我想這件事情有很多縣市首長強烈反彈，有的是走行政訴願，我想有多個縣市已經提出行政訴願，連綠營執政的縣市首長今天也在喊苦，就是覺得沒有這筆錢，地方政府真的是很難運作，今天我們可以看到，包括陳其邁市長他們也覺得一般性補助款應該要儘快恢復。

所以在這件事情上面，我覺得行政院不應該任意地去刪除地方的一般性補助款，我再次強調，這是史無前例，這也違反整個總預算編列、立法院通過這樣的精神，立法院通過的預算沒有一筆是去刪除中央對地方的補助款，所以行政院必須依法行政，不應該是用這樣一個比較粗暴的方式來對待地方政府，我想中央跟地方政府應該是通力合作，中央政府對於地方政府的責任應該是支持，就是支持地方政府去施政，並且跟它共同合作，但是我們很遺憾地看到，這一次行政院所採取的方式是去懲罰地方政府，然後去剋扣這些應該要給他們的法定預算，而造成施政上的困擾。坦白講地方政府其實也是在幫中央政府執行各項的施政，今天用這樣一個高強度、沒有法律依據的方式去刪除地方高達27%的預算，我覺得這在中華民國整個政府治理史上是前所未見，而且是個錯誤，應該要修正回來，所以應該要立刻補足地方政府被刪除掉的這些一般性補助款，讓地方政府可以順利地施政，以上，謝謝。

主席：謝謝王育敏委員。

民進黨由哪位委員代表？請鍾佳濱委員。

鍾委員佳濱：主席，首先在程序上待會請主席或議事人員做說明，因為剛剛主席在一開始就有說，本案是6月3號的院會交付財政委員會進行審查，6月4號財政委員會的召委賴士葆也排定進行審查，但是剛剛主席說並沒有進行實質審查，那我就很疑惑了，在場的黃珊珊委員、本席還有李坤城委員都是財政委員的委員，我們當天都參與了審查，甚至剛剛黃珊珊委員也說了，當天審查的時候多次……您剛剛講了，多次……主計長多次答詢其他委員詢問的時候說了您說的那一段話，就是地方性補助款統刪的時候如何、如何，顯見在6月4號財政委員會是有進行審查的，而張啓楷委員坐在這裡，他那天也參與了當天的審查，至於他認不認為他的發言是進行審查，那就由張委員自己決定。

既然有進行審查，但是接下來在院會的時候抽出逕付二讀，依法根據我們的立法院職權行使法第十二章第七十條，議案交由黨團協商時，由該議案之院會說明人所屬黨團負責召集，也就是目前坐在主席臺上的人，這也是今天黃委員之所以可以坐在這裡召集這個黨團協商的主要原因。但是我們看到第二項，第二項規定各黨團指派之代表，其中一人應為審查會委員，除非黨團所屬委員均非審查會委員時，不在此限。現在以國民黨黨團跟民眾黨黨團來看，黃珊珊委員是財政委員會、是審查該案的所屬委員，但是我們在場的國民黨委員當中，鄭天財委員當天有到財政委員參加審查，但他不是財政委員的委員，王育敏委員也不是財政委員會的委員。所以請主席、議事人員就這個部分說明一下，根據我們立法院職權行使法第七十條第二項，目前國民黨在場的審查委員是否有符合第七十條第二項，他們應該其中一人為審查會委員？

事實上我要強調的是，在程序上，本案是由院會交付財政委員會進行審查，但是在院會後來被抽出逕付二讀，這不影響本案原來是在財政委員會進行審查的，所以依我們的立法院職權行使法第七十條第二項，來參與黨團協商的各黨團代表至少應有一人為財政委員會的委員。

主席：謝謝鍾佳濱委員的高見。簡單說明一下，第一個，那一天財政委員會是不是有審查還是沒有審查？從早上9點一開始誰在鬧場，搞到後面下午人不夠，到底有審查還是沒有審查，我想立法院的IVOD全程轉播，全國國民大家看得清清楚楚，我比較遺憾的事情是，當天在那邊強力杯葛、不讓委員會進行審查，然後現在又主張委員會有審查，我老實講，事情的狀況是什麼？每一個臺灣公民都有眼睛，自己去看全程的轉播就好了。第二個，至於今天中國國民黨黨團所派來的代表能不能夠代表中國國民黨黨團，我沒有預設立場，我都尊重！其他的委員就好好地代表自己的黨團就好了，有時候也沒有必要越俎代庖去管到其他黨團派哪一位委員來這邊參與協商。

因為第一輪的發言已經結束，我知道張啓楷委員似乎想要再發言，那啓楷是想先發言，但是等一下秘書長1點20分就要離開了，是不是先讓秘書長講個話？還是你希望能夠先講話？

鍾委員佳濱：主席，程序問題沒有處理啊！我現在說，目前的黨團協商是不是依照立法院職權行使法第七十條第二項進行？你先說明啊！這是會議程序……

主席：不好意思，我現在正在舉行會議，請你不要按著喇叭，請你把你的喇叭給消掉，請你尊重我的會議主持！

鍾委員佳濱：這是程序問題……

主席：請你尊重我的會議主持，那一天民進黨就是透過這種手段在杯葛財政委員會、在杯葛財政委員會的審查，請你尊重主席，請你尊重主席！沒有關係，你們有什麼意見，等一下自己回去開記者會說明，現在是我在主持黨團協商，鍾佳濱委員，請你不要拍桌子、請你不要拍桌子！鍾佳濱委員，請你不要拍桌子！

李委員坤城：請議事人員來做個說明嘛、請議事人員說明嘛……
主席：李坤城委員，請你按掉喇叭！

李委員坤城：剛剛我也提出程序問題……

主席：各位，你現在又要拍桌子……

李委員坤城：主席要來處理程序問題嘛！主席要處理程序問題呀！

主席：民進黨的委員顯然沒有要好好的協商這件事情……

王委員育敏：請尊重主席好嗎？
主席：請你把你的喇叭按掉！

鍾委員佳濱：國民黨沒有人參與！

王委員育敏：我是黨團的代表，我是副書記長、黨團的代表。

鍾委員佳濱：必須有一個是財政委員會的啦，第七十條第二項會不會看啦！不懂議事規則、不懂職權行使法，還要依法主持會議呀！

李委員坤城：請議事人員出來說明，主持會議要依職權行使法處理呀！

張委員啓楷：請尊重主席。
鍾委員佳濱：尊重主席……

李委員坤城：程序問題要先處理！

主席：先停一下，我剛剛把喇叭都按掉了。

鍾委員佳濱：不用喇叭，按照程序問題先處理。

李委員坤城：按照程序問題先來做處理啊！

主席：請尊重主席的會議主持。

李委員坤城：主席要尊重程序啊！

主席：不會因為你在這邊叫囂、拍桌子就隨著你起舞，那一天財政委員會就是這樣被你們民進黨委員搞爛的！

李委員坤城：那一天財政委員會從頭到尾都有開……

主席：李坤城委員，我老實跟你講，你不是會議主持人！

鍾委員佳濱：你是會議主席呀，主席，程序……

主席：是，沒有錯，我現在就是按照程序在進行，請鍾佳濱委員不要再咆哮、不要再拍桌子，尊重主席的會議主持，可以嗎？

來，請行政院秘書長龔明鑫針對3個黨團的立場回應。

李委員坤城：有人提出程序上的問題，主席要處理程序上面的問題啊！

主席：來，請龔明鑫秘書長發言。

李委員坤城：主席要處理程序上面的問題嘛！

主席：請龔明鑫秘書長發言。

李委員坤城：請我們議事人員先做說明嘛，把這個問題說明好就可以了！

王委員育敏：這是抽出逕付二讀，黨團代表就可以了。

李委員坤城：這個問題說明好就可以了啊！

鍾委員佳濱：說明嘛！

主席：請李坤城委員把你的喇叭按掉，我再說一次，會議的主席是我，會議的主席是我！

李委員坤城：都是你消音的。

主席：對，是我消音的沒有錯。

請行政院秘書長龔明鑫說明。

鍾委員佳濱：主席要處理程序啊！

主席：請龔明鑫秘書長。

鍾委員佳濱：沒有按照程序的會議沒有用啊，會議無效，第七十條……

主席：請秘書長。

鍾委員佳濱：議事規則議事人員講一下，自己看一下。

鄭天財Sra Kacaw委員：是你弄錯了！

鍾委員佳濱：我弄錯了，你告訴我哪一條？

鄭天財Sra Kacaw委員：抽出逕付二讀……

李委員坤城：一樣啊……請議事人員做個說明啊！

主席：來，請秘書長說明。其他委員有意見、要討論議事規則請到旁邊去。請秘書長說明。

鄭天財Sra Kacaw委員：……這樣啊！唉呀，搞不清楚！

王委員育敏：還講那麼大聲……

鍾委員佳濱：主席……

鄭天財Sra Kacaw委員：就是抽出逕付二讀之後……

張委員啓楷：不要杯葛啦，重要的是……
龔秘書長明鑫：謝謝，剛剛聽了……

鍾委員佳濱：提出法條，不懂法條就不要講話啦！

陳委員培瑜：說是重要，是你們自己先莫名其妙……

主席：請秘書長發言。現在是秘書長的發言時間，請你尊重會議主席的主持，我剛剛已經請秘書長發言了。請秘書長發言。

龔秘書長明鑫：謝謝，我想行政院絕對不是任意的，事實上已經窮盡了任何的方式，所以才會決定酌減一般性的補助，這是不得不的一個結果跟作法。考量地方政府近年來也大幅改善財政能力，希望可以共體時艱，如果地方政府真的有具體需求的時候，我想中央政府也一定會給予協助。另外，如果立法院同意行政院可以辦理追加預算，我想這也是一個解決之道，以上。

主席：在接下來發言以前，針對剛剛有委員提出關於立法院職權行使法適用的問題，現在請我們的議事同仁說明。

林專門委員靜玟：報告各位委員，立法院職權行使法第七十條第二項所指的：各黨團指派之代表，其中一人應為審查會委員。關於這個前段的規定，因為這個案子已經抽出逕付二讀，所以在審查會沒有結論，所以它並不適用其中一位一定要是審查會的委員。

主席：好，非常明顯，剛剛在這邊大聲咆哮拍桌，指責別人不懂立法院職權行使法的鍾佳濱委員，原來搞不清楚立法院職權行使法，在這邊恣意的叫囂、謾罵、拍桌指責別人，依照議事人員的說明，恐怕才是不懂立法院職權行使法。

接下來請台灣民眾黨黨團的代表張啓楷委員發言。
張委員啓楷：今天這個會議有兩個非常重要的重點，第一個就是要扭回、矯正民進黨政府，特別是行政院的違法亂紀跟無法無天；第二個更重要，扭正完之後，趕快把地方政府嗷嗷待哺、攸關到一般民眾的社會福利預算、教育預算跟基礎建設的預算趕快撥下去。

台灣民眾黨的提案非常清楚，做兩件事情，第一個，行政院不只是法盲，不要變成文盲，我們立法院的三讀條文預算案清清楚楚，它決議的意思是什麼？由中央各機關及所屬編列之預算刪減調整，請問行政院哪一個人，行政院長卓榮泰你哪隻眼睛看到有要刪地方的補助款？你不只是法盲，是文盲嗎？所以第一個，把這個矯正回來，不能夠砍地方的補助款，你要從中央政府機關跟所屬的單位，這是第一個。

第二個是立即補助，將一般補助款足額撥給地方，剛剛秘書長說窮盡方法，至少違反了兩個很嚴重的，第一個，我看到黃國昌去問了主計長，主計長，你說你本來送給行政院卓榮泰卓院長三個解決方案，對不對？第一個方案是全數刪列，國債付息，這個就是我一直在提醒你的啊！2002年行政院長張俊雄，總統是陳水扁，那時候經過朝野協商減了什麼？就是這個嘛，對不對？所以那時候陳水扁行，為什麼現在賴清德不行？張俊雄行，為什麼卓榮泰不行？你要用的應該是第一個案子啊，什麼叫窮盡方法？是不是？2002年的中央政府總預算才1兆5,000億耶，是現在的一半，那時候調了多少？主計長，685億，對不對？比你的636還多耶！有前例可循，你明明可以用第一個案，所以就用這個第一個案就解決問題了，卓榮泰弄錯方法嘛，他沒有把人民放在心上嘛，他就砍了人民最重要的社福、教育跟地方的補助。

第二個更嚴重的，行政院長跟主計長你們要做什麼事情？預算那麼多，你要有輕重緩急嘛，你砍的當然是要砍那個比較不是那麼急的預算嘛？砍比較不重要的，或者是浪費的嘛！結果你現在砍的地方這個，每一筆都是人民最需要的，輕重緩急，這不是最重、最急的事情嗎？你們這樣怎麼對得起人民？

所以第一個有前例可循，是2002年的例子，事實上，主計長也提了這三個案子的第一案，這是第一個，有解決方案，第二個更重要，不要違反輕重緩急。所以儘快，你現在回過頭去，你可以用第一個案子，用利息的方式。第二個，你好好去檢討行政部門裡面有多少浪費、多少不當甚至有弊案的，好好去處理啊！我再提醒你，審計部的決算報告要你去檢討在外面租辦公室的，數位發展部現在每一年還花了五千多萬在那邊租辦公室，審計部就要去查嘛！把該省的錢省下來，把636億找出來不困難。

所以有兩條路，第一個是趕快用你的第一案，全數刪除，用國債付息是一個方法，第二個是看輕重緩急，去把裡面那些被審計部認為是浪費的、不當的，立法委員提出很多弊案的，該減的趕快減一減，把636億拿出來，所以要刪減的是中央各機關跟所屬單位的。第二個，更重要的，馬上撥給地方，趕快補足，該給地方的錢都是救命錢，都是跟人民有關的社福……

主席：好，謝謝……

張委員啓楷：請趕快撥下去。
主席：謝謝張啓楷委員。接下來是民進黨黨團的代表要發言嗎？

陳委員培瑜：我剛剛有舉手。

主席：好，請陳培瑜委員發言。

陳委員培瑜：我先跟您確認，計時幾分鐘？

主席：3分鐘。

陳委員培瑜：好，謝謝主席。剛剛主席先談到程序問題，剛剛我們跟議事人員對過了，您手上翻的資料是舊的，請大家看第七十四條之一裡面就有寫到「依第八條所定逕付二讀之議案，應交付黨團協商，並由提案委員或所屬黨團負責召集」，這個部分我不知道，然後再適用第七十條至第七十四條，也就是如果再把第七十四條之一推回到第七十條第二款裡面，就會提到要有相關委員會的委員，所以鍾佳濱委員剛剛提出的程序沒有問題，還是要拜託主席秉公處理。至於剛剛……

主席：你要我現在回答嗎？還是我最後再綜合回答？

陳委員培瑜：不用，主席，這是我的發言時間……

主席：好，你問了問題，不要求我現在回答，我等你發完言後再回答。來，時間繼續。

陳委員培瑜：主席，那是不是要暫停計時？你時間要不要還給我？你時間要不要還給我？

主席：陳委員從2分20秒開始，我剛剛講了8秒鐘的話，來，從2分20秒開始，請繼續。

陳委員培瑜：針對張啓楷委員剛剛莫名其妙的發言，我想這一切所有預算的亂象，要不要回去問一下你們的黃國昌主席？民眾黨現在想要改名叫台灣直播黨的黨主席，當時你們提出亂刪減預算的事情，你們到現在還是沒有回應人民這個疑問，當時你們自己還說算不出來，要叫主計總處幫你們算，過去主計總處幫忙計算的案例是每一個預算提案都可以好好協商、好好討論，請問你們有針對每一個預算可以好好協商、好好討論了嗎？我已經舉過非常多例子，可能各位委員不大愛讀書，包含國民黨委員魯明哲提出要刪減文化幣的預算、陳玉珍要刪除公共電視的預算，這些都是因為人民要看相關電視、要讀相關的書籍、有相關的補助，你們見不得人民在言論跟思想上有所進步，你們做出這樣荒謬的提案，而這只是四千多個荒謬提案裡面其中一、兩個拿出來讓人家笑而已，所以張啓楷，請你不要再造謠。

還有，我最後要說，你口口聲聲說要為嘉義人民爭取福利，你甚至提出荒謬的提案，但我要說，你叫行政院多做事，你不用多給它錢嗎？如果今天所有多做出來的事情，多了大學補助、育兒津貼、所有房租補貼，所有說出來要多做的事情，你不用給它錢嗎？你口口聲聲喊著多了多少預算是史上新高，那我就問，蔣萬安臺北市增加了多少預算？如果蔣萬安也不會做，那他是不是應該要下臺？我想你們就是雙標，雙標黨就不用再說了，而這一切一切，請你們回歸到所有混亂的源頭，請不要再造謠，每次在協商，就是聽到你在造謠，我想直播大家都看得非常清楚，我也知道等一下我們講完之後，我們所有的發言都會被貴黨、在野黨做成荒謬的影片，繼續抹黑我們，我只要說，所有的文書都留在立法院公報系統裡面，大家都看得一清二楚，人民眼睛不是瞎的，以上。

主席：謝謝陳培瑜委員。針對剛剛陳培瑜委員所提出來的垂詢說明如下：依照第七十四條之一，由所屬的黨團召集協商，我今天之所以會坐在這邊，就是因為收到院會的來文，由台灣民眾黨黨團負責召集協商，這是第一點，第二點，在法條的適用上面，可能再回去看清楚，並不是像剛剛陳委員這樣解釋的，也正是因為如此，我剛剛才會沒有打斷陳委員的發言，因為據我所知，陳培瑜委員似乎也不是財政委員會的委員，你是司法及法制委員會的委員……

陳委員培瑜：主席，我是黨團書記長，主席，我是黨團書記長……

主席：是、是、是，請你先把麥克風按掉。剛剛我只有回答你們的問題嘛！是你們民進黨說要財政委員會的委員才可以啊！那現在從你陳培瑜的發言不就證明了不用財政委員會的委員，也可以代表黨團在這邊發言嗎？

陳委員培瑜：報告主席，我們右手邊的……

主席：不好意思，但是你不是，但是你不是……

李委員坤城：至少黨團要有其中一個是……

主席：剛剛你在發言的時候，我尊重你發言的時間，請李坤城委員把你的麥克風按掉，現在是主席回應的時間。

李委員坤城：你消我的音嘛！你消我的音嘛！

主席：現在主席在回應，請李坤城委員把你麥克風……

李委員坤城：我是財政委員會的委員。

主席：對，你是財政委員會的，但你不是主席啊！

李委員坤城：對，我是財政委員會……

主席：但你現在不是會議主席啊！對啊！但會議主席沒有請你發言啊！

李委員坤城：問題是國民黨的……

主席：現在是財政委員會的委員怎麼樣發言都可以嗎？請李坤城委員不要恣意的按麥克風，請尊重主席的會議主持！請尊重主席的會議主持！這個問題是你們陳培瑜委員提出來的……

李委員坤城：先把這個程序……

主席：我依照你們陳培瑜委員提出來的問題……

李委員坤城：民進黨黨團，他是書記長……

主席：雖然陳培瑜不是財政委員會的委員，所以我剛剛也讓你發言了，請你們尊重主席的會議主持！很奇怪！剛剛你發言，我也停止下來，讓你完整的陳述，我完全按照你所提的問題來回應你們，這樣也有問題嗎？尊重一下主席的會議主持，好不好？不要恣意地按麥克風，你們每一個人發言的機會我都非常公平……

陳委員培瑜：那主席……

主席：各個黨團輪流的發言……不好意思，我是會議主席，在回答你的問題嘛！奇怪，你問我問題，然後又不讓我回答，天底下有這個道理嗎？第二個部分，剛剛陳培瑜委員說什麼台灣民眾黨是直播黨，我想要跟你糾正一下，台灣民眾黨就是台灣民眾黨，台灣民眾黨的黨主席從來沒有下令所屬的每一個立委都要趕快開直播，就我記憶所及，去年有下這個命令的似乎是民主進步黨的賴清德主席，說所屬的立委要開直播，而台灣民眾黨從過去柯文哲主席到我為止，我從來沒有下令說所屬的立委都要開直播，所以如果有人要扣什麼直播黨的話，這個似乎是要還給有下令的民主進步黨會比較妥適一點。第三個，剛剛陳委員所講的，說這個預算當初就是沒有好好協商、沒有好好討論，我相信全國的公民把去年……

陳委員培瑜：我說的不是沒有好好協商……

主席：在預算協商的時候，到底誰坐在現在陳培瑜坐的位置，然後在盤古開天，癱瘓了兩次總預算協商的機會？我相信全國人民也都看得非常清楚。以上，針對陳培瑜委員剛剛的垂詢回復如上。

接下來請中國國民黨代表鄭天財委員發言。

鄭天財Sra Kacaw委員：第一個，這一次之所以會產生這個問題，就是在今年1月韓國瑜院長主持朝野協商的時候，甚至韓國瑜院長在朝野協商開始的時候還特別提如果協商時間不足，禮拜六跟禮拜天還可以再加開，本來是安排兩天，但是大家都很清楚，回顧一下，當時是柯總召一直一直在說大罷免的事情，所以就沒有機會協商，這是第一個。第二個，預算審查完後，韓國瑜院長去了總統府之後，在今年的2月18號，韓國瑜院長又召開了協商，針對行政院到底有什麼窒礙難行的可以再討論，必要的話可以追加預算，當時的一個方向是這樣，但是很可惜的，2月18號那一次依然沒有辦法協商，這是補充。

另外，這一次整個行政院刪減中央補助地方政府的一般性補助款，從財政收支劃分法所授權行政院訂定中央對地方政府補助辦法裡面的第二條就很明確，條文裡面都有寫，相關的法律，譬如國民年金法、農民健保條例、老年農民福利津貼暫行條例、中低收入老人生活津貼發給辦法，這些辦法所規定的，地方政府需要配合的部分就要從一般性補助款來支用。此外，在第三條裡面也寫得很清楚，一般性補助款就是要作為社福、教育及基礎設施之用，所以這是一個法律義務的支出。

行政院113年8月30號送到立法院的114年度中央政府總預算案編列依法律義務支出明細表，第九之一也特別提到一般性補助款是法律義務支出，既然是法律義務支出，就不應該刪減，如果真的確實如行政院院長所說的希望追加預算，就不是要針對一般性補助款追加預算……

主席：好，謝謝……

鄭天財Sra Kacaw委員：要針對中央所支用不足的部分去追加預算……

主席：謝謝、謝謝，謝謝鄭天財委員，謝謝。

鄭天財Sra Kacaw委員：是中央要支用的部分，以上。

主席：好，謝謝。

各黨團的代表，目前我們都按照公平的原則進行了兩輪，兩輪完的發言以後，針對這一次我們要討論的議案本身，因為來協商，我們最重要的就是要針對議案本身有沒有辦法達成共識，因為我們在黨團協商的現場，誰也沒有辦法逼誰一定要採取什麼立場，各自的立場說清楚、講明白，全國人民能夠了解，這樣就好了。目前我們是建請院會作成決議：「行政院主計總處應依立法院審議中華民國114年度中央政府總預算案通案刪減之決議意旨，由中央各機關及所屬編列之預算刪減調整，並立即將一般性補助款足額撥付予地方政府。」針對這個議案本身，主席歸納一下，台灣民眾黨黨團的立場是表示贊成的，中國國民黨黨團的立場也是表示贊成的，民主進步黨黨團的立場是不是表示反對？因為剛剛兩輪發言以後，我還聽不出來民主進步黨黨團的立場是贊成還是反對，是贊成還是反對？

李委員坤城：我可以發言嗎？

主席：可以啊！請。

李委員坤城：謝謝主席，我本身是財政委員會的委員，在場的大概就只有珊珊委員跟我是屬於財政委員會的。我要先提一下，6月4號的那個會議其實是有開成的，當天的主席是賴士葆委員，是有開成的，當天所有的發言委員也都有完成發言的程序，到最後會議也結束，所以那一天的整個會議過程並不是像主席所講的沒有審議，它是有審議，或許不如主席的意，所以你們就是到院會的時候抽出來，然後今天做朝野協商。

我還是再重複一下我們的立場，行政院主計總處的作法沒有違法，它完全是按照法律的程序來做，倒是當時在野黨通過總預算的時候留下了這一個統刪數不低於940億，需要行政院再來做一個統刪。行政院也問過在野黨，如果扣掉了可以刪掉的304億，還有636億該怎麼刪，要從哪些項目刪、哪些部會來刪？在野黨說不出來啊！所以整個總預算送出來的時間就延後了，為什麼？因為其實在立法院一直算不出來統刪到底要刪哪些項目，因此後來行政院才作了這個決定，636億的部分用所謂的一般性補助款來做調節。

在野黨的委員也提到，一般性補助款都好像是跟民生、社會福利相關，但是一般性補助款是屬於縣市的收入，也就是歲入的部分，而各位委員所提到的部分都是屬於支出、歲出的部分，歲出的部分要怎麼去做調整是屬於各個縣市政府可以去做處理的部分。除了這個之外，其實行政院也有提出來，就是我們是不是可以用追加預算的方式來做處理，其實像桃園市市長張善政，他當過行政院院長，他就知道行政院的作法，他是可以接受的，所以當行政院提出來是不是這636億可以用追加預算來做處理的時候，張善政是同意的、是支持的，因此我希望在場的在野黨委員也能夠支持這636億用追加預算的方式來做處理，我想這不論是中央或是地方，有了追加預算之後，大家也不會說接下來這些不夠的預算要怎麼做處理，以上是我的看法。

主席：謝謝李坤城委員。

跟所有黨團的代表報告，我們今天討論的是要求中央行政院將一般性補助款足額撥付給地方政府，所謂追加預算的案子，第一個，不在本次協商的範圍之內；第二個，到目前為止，除了媒體放話，我也沒有看到行政院有提任何追加的案子送到本院來。無論如何，這個追加預算就不在今天協商的範圍內，而且這個空中樓閣，到目前為止也沒有到立法院來，所以沒辦法加以處理。最後，因為這個會牽涉到協商結論要怎麼寫，所以針對將一般性的補助款足額撥付給地方政府，民進黨立法院黨團的立場是反對的，對不對？是嗎？

陳委員培瑜：反對。

李委員坤城：反對。

主席：好，民進黨立法院黨團反對把一般性補助款足額撥付給地方政府。那我們今天的黨團協商沒有辦法獲得共識，接下來就交由院會處理……

陳委員培瑜：主席……

主席：散會。

陳委員培瑜：主席，我可以補充一下嗎？

主席：我已經喊散會了。

散會（13時40分）


