

立法院第11屆第5會期交通委員會第22次全體委員會議紀錄

時　　間　中華民國115年7月8日（星期三）9時3分至9時30分

地　　點　本院紅樓201會議室

主　　席　林委員俊憲

議　　程　報告事項

宣讀上次會議議事錄。

討論事項

一、繼續審查委員許智傑等22人擬具「引水法第六條條文修正草案」案。

二、繼續審查(一)委員林俊憲等23人擬具「發展大眾運輸條例第二條條文修正草案」案及(二)委員柯志恩等23人擬具「發展大眾運輸條例第四條之一條文修正草案」案。

三、繼續審查(一)委員陳培瑜等18人擬具「大眾運輸工具播音語言平等保障法第四條及第六條條文修正草案」案及(二)委員陳雪生等26人擬具「大眾運輸工具播音語言平等保障法第六條條文修正草案」案。

【本次會議進行處理】

主席：出席委員已達法定人數，現在開會。

請議事人員宣讀上次會議議事錄。


立法院第11屆第5會期交通委員會第21次全體委員會議議事錄
時　　間：中華民國115年6月29日（星期一）上午9時2分至11時52分

地　　點：本院紅樓201會議室

出席委員：何欣純　　陳清龍　　洪孟楷　　黃健豪　　邱若華　　陳雪生　　萬美玲　　林俊憲　　魯明哲　　李昆澤　　許智傑　　游　顥　　陳素月　　徐富癸

　　　委員出席14人

列席委員：許忠信　　王美惠

　　　委員列席2人

	列席官員：
	數位發展部
	部　長
	林宜敬

	
	數位策略司
	司　長
	蔡壽洤

	
	韌性建設司
	司　長
	牛信仁

	
	資源管理司
	司　長
	曾文方

	
	數位政府司
	司　長
	王誠明

	
	資料創新司
	司　長
	莊明芬

	
	數位國際司
	司　長
	莊盈志

	
	主計處
	處　長
	吳浚郁

	
	資訊處
	處　長
	王復中

	
	資通安全署
	署　長
	蔡福隆

	
	數位產業署
	署　長
	林俊秀

	
	國家資通安全研究院
	副　院　長
	許建榮

	
	財團法人台灣網路資訊中心
	董　事　長
	黃勝雄

	
	財團法人電信技術中心
	副執行長
	江亮均

	
	財團法人資訊工業策進會
	執　行　長
	范俊逸

	
	行政院主計總處公務預算處
	簡任視察
	嚴于屏


主　　席：黃召集委員健豪

專門委員：邱垂發

主任秘書：李健行

紀　　錄：簡任秘書　蔡明汝　簡任編審　喻　珊　科　　長　林宗賢
　　　　　專　　員　劉芳賢　薦任科員　洪翎宜　薦任科員　陳均育
　　　　　薦任科員　蘇雅如

報　告　事　項

宣讀上次會議議事錄
決定：議事錄確定。
討　論　事　項

一、繼續審查115年度中央政府總預算案關於數位發展部單位預算。

二、繼續審查115年度中央政府總預算案關於數位發展部資通安全署單位預算。

三、繼續審查115年度中央政府總預算案關於數位發展部數位產業署單位預算。

決議：
一、本日預算審查結果，照協商結論通過。

二、本日通過之決議，文字授權主席及議事人員調整。

三、第一案至第三案，均審查完畢，內容如審查結果。

四、本會主審「115年度中央政府總預算案」關於公務預算部分，均已審查完竣。

五、有關公務預算政事別歲出預算，隨同以上機關別審查結果調整。

六、擬具公務預算審查報告，函復財政委員會，提報院會討論。

七、院會討論前，須交由黨團協商。院會討論時，由本會黃召集委員健豪及林召集委員俊憲出席說明。

審查結果：
數位發展部單位預算
一、歲入部分

第2款　罰款及賠償收入

第207項　數位發展部，無列數。

第3款　規費收入

第172項　數位發展部24億4,905萬1千元，照列。

第4款　財產收入

第219項　數位發展部225萬6千元，照列。

第7款　其他收入

第217項　數位發展部1萬9千元，照列。

二、歲出部分

第21款　數位發展部主管

第1項　數位發展部原列29億5,316萬元，減列：

(一)第1目「一般行政」200萬元。

(二)第2目「數位韌性業務」1,500萬元（不含外島海底電纜辦理經費）。

(三)第3目「政府數位業務」第1節「健全政府數位服務基礎環境及人才培力」項下「獎補助費」1,000萬元。

(四)第3目「政府數位業務」第2節「深化政府資通訊應用建設」1,000萬元。

以上共計減列3,700萬元（科目均自行調整），其餘均照列，改列為29億1,616萬元。

本項通過決議28項：

(一)115年度數位發展部預算「業務費」項下「大陸地區旅費」及「國外旅費」分別編列138萬1千元及2,082萬1千元，共計編列2,220萬2千元，凍結十分之一，俟數位發展部於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【1、2】

提案人：游　顥　　陳清龍　　黃健豪　　萬美玲　　魯明哲

(二)115年度數位發展部預算「獎補助費」項下「對國內團體之捐助」中捐助國家資通安全研究院共編列2億5,156萬7千元。據媒體報導，國家資通安全研究院近期爆發內部人員涉嫌越權存取機密資料案件，並於主機植入蠕蟲及爬蟲程式，大量擷取各單位保密文件並上傳雲端共享，然該院肩負我國資安防護及技術研究重任，內部竟發生疑似監守自盜及權限控管失靈情形，顯示資訊安全管理、權限分級及內部稽核機制恐有重大漏洞，已嚴重損及政府資安公信力。此外，本案亦反映該院內部高權限人員監督及異常行為預警機制不足，恐影響機敏資料安全及國家資安防護量能。爰此，凍結該項預算十分之一，俟數位發展部及國家資通安全研究院就本案發生原因、內部管理缺失、權限控管機制及後續改善措施，於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【3】

提案人：魯明哲　　陳清龍　　洪孟楷

(三)115年度數位發展部預算第3目「政府數位業務」第1節「健全政府數位服務基礎環境及人才培力」各項子計畫中編列預算捐助國家資通安全研究院辦理：1.各級政府服務韌性運作與容錯環境規劃與資訊服務1,940萬5千元；2.各級政府數位服務應變與公私協力環境規劃、營運與輔導服務1,869萬9千元；3.整體政府資通安全防衛技術暨系統韌性強化計畫1億2,000萬元，合計1億5,810萬4千元。惟查，該院為國內國家級資安幕僚，核心業務包括關鍵基礎設施資安防護、威脅情報蒐集分析、資安產品檢測，以及替行政院及所屬機關提供即時技術支援，未料卻傳出內鬼爭議，竊取、駭侵蒐集其他單位資料，主導犯案層級甚至涉及前瞻研究籌獲中心副主任。則其內部管理是否已有檢討改善？又應如何強化其內部資料與隱私管理？應有具體說明。否則相關捐助預算之編列，若仍持續遭內部人士不法濫用，恐再次形成養老鼠咬布袋之醜聞，更戕害政府資安與個人資料保護之公信。綜上所述，未免相關內鬼爭議再次重演，致使國家捐助預算無端淪為家賊培訓費，爰凍結該項預算十分之一，俟數位發展部於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【4】

提案人：陳清龍　　黃健豪　　魯明哲

(四)115年度數位發展部預算第1目「一般行政」編列6億4,648萬5千元，凍結1,000萬元，俟數位發展部於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【5-7】

提案人：魯明哲　　陳清龍　　洪孟楷　　陳素月　　林俊憲　　徐富癸　　黃健豪

(五)115年度數位發展部預算第2目「數位韌性業務」編列11億2,346萬6千元，凍結十分之一，俟數位發展部向立法院交通委員會提出書面報告或經同意後，始得動支。【8-20、22-25、27-34、36-39；26】

提案人：徐富癸　　李昆澤　　林俊憲　　黃健豪　　邱若華　　陳雪生　　游　顥　　陳清龍　　魯明哲　　洪孟楷　　陳素月　　萬美玲　　何欣純　　許智傑　　林月琴

伍麗華Saidhai Tahovecahe　　　　沈伯洋

(六)115年度數位發展部預算第3目「政府數位業務」第1節「健全政府數位服務基礎環境及人才培力」編列5億5,287萬7千元，凍結1,000萬元，俟數位發展部於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【40-44、46-48】

提案人：徐富癸　　李昆澤　　林俊憲　　黃健豪　　邱若華　　陳雪生　　萬美玲　　魯明哲　　游　顥　　陳清龍　　洪孟楷　　許智傑

(七)115年度數位發展部預算第3目「政府數位業務」第2節「深化政府資通訊應用建設」編列5億0,680萬8千元，凍結十分之一，俟數位發展部於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【49-51、53、55-59】

提案人：黃健豪　　邱若華　　陳雪生　　游　顥　　陳清龍　　魯明哲　　洪孟楷　　萬美玲

(八)115年度數位發展部預算第3目「政府數位業務」第3節「促進資料多元創新應用」編列1億0,486萬4千元，凍結1,000萬元，俟數位發展部於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【60-62】

提案人：黃健豪　　邱若華　　陳雪生　　魯明哲　　萬美玲

(九)鑑於兒童及少年個人資料在網際網路環境中遭不當蒐集、處理及利用之風險日益嚴峻，致使其暴露於霸凌、性凝視或人身安全風險之中，參考國際立法例，有強化對未成年人之保護，並兼顧其資訊自主權之必要。

查115年度數位發展部預算編有依兒童及少年性剝削防制條例協助有關機關強化網際網路技術政策，已具備兒少網路保護之技術協作基礎。然而，該計畫目前僅聚焦於性剝削防制之技術協助，尚未涵蓋兒少個人資料保護面向，與保護兒少個資之國際趨勢仍有落差。

爰要求數位發展部依兒童及少年性剝削防制條例協助強化網際網路技術政策相關業務時，應一併就兒童及少年個人資料移除權之技術可行性及制度配套進行評估，包括網路平臺業者落實兒少個資移除、下架及停止處理之技術方案，以及法定代理人同意驗證機制之建置規劃等，並參酌美國兒童網路隱私保護規則（COPPA）及歐盟一般資料保護規則（GDPR）等國際規範，於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【63】

提案人：李昆澤　　林俊憲　　徐富癸　　沈伯洋

(十)115年度數位發展部預算「數位策略業務」編列6,171萬4千元，其中新增「國家數位發展白皮書推動」960萬元。經查，該計畫自115年度起分4年辦理，總經費3,840萬元，其預期成果為制定具影響力且定位清晰的國家數位發展白皮書，從而引領我國公、私部門協同推動整體數位發展；運作政策對話機制，強化交流與合作，確保數位發展政策的制定更具前瞻性與包容性。

然查詢該部官方網站，制定國家數位發展政策、引領我國公、私部門協同推動整體數位發展應為固有業務及職掌。且該部113及114年度亦已將「規劃國家數位發展政策」納入工作計畫，而115年度新增「國家數位發展白皮書推動」預算960萬元，卻未說明計畫必要性，也未提出預期在何年何時可完成白皮書之出版，該項預算與既有政策規劃事項之差別，實有再釐清之必要，爰建請數位發展部應加速國家數位發展白皮書之推動期程，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【64】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤

(十一)詐欺犯罪危害甚大，國人深惡痛絕。為落實堵詐、防詐、識詐，我國詐欺犯罪危害防制條例已於113年7月31日正式施行，數位發展部辦理相關配套子法研擬。然查，自113年9月30日起，該部已接獲通報Threads平臺涉詐案件近2千件，但直至114年7月經立法院交通委員會多位委員質詢後方更新符合一定規模之網路廣告平臺業者名單。有鑑於網路社群蓬勃發展而詐騙手法日新月異，請該部持續監控詐欺風險變化、網路廣告平臺業者之規模調整及詐騙目標轉移情形，並滾動檢視和更新納管業者名單，以有效遏止詐騙廣告的傳播，減少詐欺廣告的擴散與轉移。另查，上開符合一定規模之網路廣告平臺業者已於114年9月15日正式生效，但相關成效卻無說明，請數位發展部儘速提供相關作為、成效，並將後續執行狀況於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【65】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤

(十二)伴隨量子電腦技術之競逐，現行廣泛使用之加密系統（如RSA）面臨被迅速破解的潛在威脅，對全球資安造成巨大挑戰，已成各國高度警戒之議題。我國數位發展部亦強調，後量子密碼（PQC）技術為確保臺灣國安及金融資訊安全之關鍵部署。

經查，數位發展部數位產業署為協助我國產業接軌國際密碼標準，已攜手後量子資安產業聯盟，於114年4月發表我國首版後量子密碼遷移指引。然查，PQC技術發展日新月異，美國政府（NIST）近期已公布3種演算法作為後量子加密技術的發展方向，並預計於1年內確立相關技術標準。為確保我國數位安全保障，爰請數位發展部應持續密切監控PQC國際趨勢變動與最新技術發展情形，滾動式調整並精進相關指引，確保公、私部門均有明確且可行之指引依循，並就後續指引研修進度、推動公私部門遷移之具體規劃及預期成效，於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【66】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤

(十三)為防止詐騙集團利用網路廣告接觸民眾進行誘騙，數位發展部開發之網路詐騙通報查詢網於113年9月30日公測，復於114年5月15日上線，該查詢網透過民眾通報與AI偵測技術蒐集可疑網路廣告，後續由遭偽冒之公眾人物或主管機關協助驗證可疑廣告真偽，並通報網路廣告平臺業者下架涉及詐欺之網路廣告。

然近期於Threads社交平臺上出現大量仿冒店家倒閉出清或冒用在地農民名義之一般貼文，販售中國或來路不明之產品，或藉此取得民眾注意來訊而騙取個人資料，此類非屬網路廣告而是利用系統關鍵字推薦來觸及其他民眾，已發生多起詐騙案件，且造成被冒用的店家困擾，爰建請數位發展部應與社群平臺研議加速此類仿冒店家或他人名義之一般貼文下架速度及相關人頭帳號檢舉、驗證措施，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【67】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤

(十四)據統計，全球AI普及率已達16.3%，每6人就有1人在使用生成式AI；而我國AI使用率則為28.4%，位居全球第28名。而國內調查顯示，有43.19%民眾使用生成式AI，並有近八成民眾希望政府提供AI素養教育，顯示出科技公民的需求；但調查同時也發現，臺灣民眾在數位應用上出現高普及、低素養的隱憂，尤其是在40歲以上、與專科以下族群，都顯示出世代與教育能力的差距，形成新的數位斷層。

該如何普及AI素養教育、保護資訊弱勢、建立完善的AI人才培育系統，係政府在AI數位浪潮下的重要挑戰。美國於115年2月發布1份AI素養框架，提供統一的跨系統AI人才能力基準；然而國內目前在AI人才的培育上依然零散，大部分課程僅是一次性培訓，且各部會之AI素養培育，亦猶如多頭馬車，缺乏一份長期性、可堆疊學習的國家級行動指引框架。綜上所述，為使不同年齡、不同領域、不同學歷的國人，均能有長期性、可推疊的AI學習路徑，爰建請數位發展部主導制訂我國跨部會的國家級AI素養指引框架，並於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【68】

提案人：陳清龍　　魯明哲　　黃健豪

(十五)數位發展部辦理同步衛星應變網路及偏鄉通訊韌性維運，截至113年底已完成773個非同步衛星站點建置，惟現行跨部會情境演練主要以該部所轄站點為主，尚未全面納入其他部會使用之衛星站點，恐不利整體應變機制驗證及通訊資源整合運用。爰此，要求數位發展部應建立整體站點管理及維運機制，並強化跨部會演練與協調作業，納入非數位發展部所轄站點共同驗證，並於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【69】

提案人：魯明哲　　陳清龍　　洪孟楷

(十六)瑞士洛桑管理學院（IMD）發布2025世界數位競爭力調查評比（IMD World Digital Competitiveness Ranking 2025,DCR），臺灣於全球69個國家中排名第10名，較2024年退步1名，於評比的三大面向中，臺灣在未來整備度上表現最為亮眼，全球排名躍升至第3名，較2024年更進步3名，並且於本次評比中，臺灣共有8項指標位居全球前3名，顯示臺灣於特定數位領域具備頂尖實力，但知識面向卻排名全球第16名，雖較2024年更進步3名，但相較於其他指標仍屬弱勢，顯示臺灣於人才培育及數位教育上可能存在結構性問題。爰建請數位發展部針對調查評比之弱勢指標研議精進作為，並就知識面向進行深入分析，提出具體數位人才培育政策與改進計畫，以解決現有結構性問題，並確保我國數位競爭力持續提升，維持臺灣之數位發展優勢。【70】

提案人：陳素月　　林俊憲　　徐富癸

(十七)115年度數位發展部預算「深化政府資通訊應用建設」項下「地方政府數位服務再造計畫」編列4,041萬3千元。

查該計畫總經費高達2億5,000萬元，預計分5年辦理，115年度為第1期編列，計畫經費中包含高達2,990萬元之獎補助費（其中對直轄市政府補助732萬元、對各縣市政府補助2,258萬元），用以補助地方政府辦理跨域數位服務再造及AI應用服務。惟作為耗資2億5,000萬元中長程計畫之首年啟動階段，預算書中對於該計畫具體將輔導哪些縣市、補助資源分配之客觀標準為何，以及地方政府預計導入之具體AI便民服務情境，皆缺乏詳細之完整執行計畫。此外，投入此筆經費預期能具體提升多少地方行政效率、縮短多少民眾申辦時間等量化預期成效（KPI）亦付之闕如。若未於第1期確立明確且完善之發展藍圖與效益評估機制，恐致後續年度投入之鉅額經費淪為資源分配不均之政策。

為落實預算監督，確保國家資源能實質協助地方政府數位轉型，爰建請數位發展部就「地方政府數位服務再造計畫」未來5年之完整執行藍圖、地方政府補助資源分配之客觀標準，以及導入數位便民與AI服務之具體量化預期成效（KPI），於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【71】

提案人：黃健豪　　邱若華　　陳雪生

(十八)鑑於「強化政府關鍵節點及偏鄉通訊網路數位韌性計畫」僅維運部分非同步衛星站點，允宜建立整理管理機制以維持特殊情境之基本通訊需求，並整合跨部會演練納入非數位發展部所轄之站點。

115年度數位發展部預算「數位資源管理與通訊韌性業務」項下「強化政府關鍵節點及偏鄉通訊網路數位韌性計畫」編列2億元，其中對於改善偏鄉通訊網路可用性及其韌性，仍有許多偏鄉經歷如颱風、洪水等大範圍自然災禍後成孤島災區現象，允宜持續精進並優化偏鄉地區通訊網路韌性並減少災時通訊網路障礙時間。

該計畫涵蓋賡續維運非同步衛星應變驗證網路之關鍵站點，惟該部因經費不足僅能惟運約773站點中的196個站點，實需盤點整體站點之管理機制以確保維運與管理之一致性，並著重於維持戰時、災時等情境之需求，爰建請數位發展部於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【72】

提案人：洪孟楷　　陳清龍　　邱若華

(十九)為維持政府指揮體系於緊急情況下之通訊暢通，數位發展部自112至113年起，即透過「應變或戰時應用新興科技強化通訊網路數位韌性計畫」，在政府指揮體系等重要節點，設置SES中軌衛星或OneWeb低軌衛星終端設備。希冀藉由非同步衛星應變網路，作為政府指揮體系於緊急時之備援通訊管道。據立法院預算中心預算評估報告指出，「強化政府關鍵節點及偏鄉通訊網路數位韌性計畫」僅維運部分196個非同步衛星關鍵站點，與該部113年底政府指揮體系重要節點、離島地區、尚未具備異質通訊備援地區等，完成布建合計共773個點位差距甚大，因此是否能夠完整確保我國政府指揮體系在緊急情況下維持基本且安全之通訊量能，不無疑義。

鑑於站點分散管理恐導致使用單位因預算不足，部分設備閒置或無法即時維修，形成潛在通訊缺口。爰請數位發展部本於維持戰時、災時等情境之基本需求，研謀設計整體站點之管理機制，確保維運與管理之一致性，並於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【73】

提案人：游　顥　　陳清龍　　黃健豪

(二十)全國資訊主管聯席會暨公務機關運用AI工作坊係由數位發展部舉辦之年度重要會議，專為行政院及各級政府機關的資訊主管與策略規劃人員而設。核心目的在透過運用人工智慧優化公部門行政效能。

然而，根據立法院預算中心預算評估報告，參考日本早稻田大學近七年來的國際數位政府評比報告，我國從107年在全球位列第9名，名次逐年下降，直至113年度位列第20名，排名為近七年以來最低；尤有甚者，近年來政府持續挹注資源，結合民間資訊專家的力量，協助地方政府導入AI應用所需規劃與實作能力，藉此提升公務同仁規劃、開發、使用AI技術的基本能力。種種推動發展數位政府，提升「智慧政府數位化精進發展計畫」的執行結果，竟不如預期，應予以評估檢討預算執行之適切性。

有鑑於115年度數位發展部預算「政府數位業務」項下「深化政府資通訊應用建設」中「智慧政府數位化精進發展計畫」編列5億0,680萬8千元，推動智慧政府，實現數位包容並提升行政效能，爰請數位發展部針對是項預算提出PDCA循環之參考機制，並於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【74】

提案人：游　顥　　陳清龍　　黃健豪

(二十一)依據國家資通安全研究院公布之OpenClaw與NemoClaw資安檢測報告，顯示目前AI代理人之防護機制極為脆弱。若惡意人士於網頁中植入隱藏指令，AI代理人恐在使用者不知情之情況下，將電腦內之機密個人資料、網頁瀏覽紀錄、甚至信用卡憑證等核心數位資產於瞬間遭全數竊取。此一新興科技漏洞亦已成為國際資安大會（RSA Conference）高度關注之核心議題，政府不容輕忽。

然面對日益嚴峻的AI代理人風險，數位發展部目前於短期雖提出加強民眾宣導，中長期欲與資安產業合作提供堵漏工具等規劃，然具體執行時程仍欠明確。爰要求數位發展部針對市面上已廣泛普及之消費級AI工具建立明確安全分級機制，協助大眾辨識工具風險，研議相關資安防護工具推動計畫，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【75】

提案人：徐富癸　　李昆澤　　林俊憲

(二十二)鑑於115年適逢地方選舉年，預期選舉期間假訊息傳播風險將隨之升高，並可能透過網路平臺快速擴散以達成特定政治或社會影響目的。依據V-Dem相關研究，臺灣已連續多年面臨高度假訊息威脅，且近年相關攻擊態樣仍未明顯下降，顯示我國在資訊環境治理及即時應對機制方面仍有強化空間。相較之下，美國已推動反外國宣傳與造謠法案，歐盟亦透過數位服務法強化平臺責任與內容治理機制，均可作為我國制度精進之參考。爰此，要求數位發展部針對面對假訊息攻擊之情境，研議強化監測通報與跨部會、平臺協作等相關機制，並評估精進法制與行政措施之可行性，以提升我國整體數位韌性及資訊安全防護能力。【76】

提案人：林俊憲　　李昆澤　　何欣純

(二十三)鑑於打詐通報查詢網資料顯示，詐騙案件中高達九成發生於社群平臺，且多以假帳號冒用廠商名義發布販售資訊之方式進行。惟現行處理機制主要仍以事後檢舉及下架為主，面對詐騙訊息快速擴散之態勢，已顯不足。雖數位發展部現行採黑名單管理機制，對違規內容予以下架處置，然整體防制作為仍偏向事後處理，對源頭阻卻之效果有限。爰此，要求數位發展部研議強化管理機制，除持續精進黑名單及即時下架措施外，亦應評估建立白名單制度之可行性，透過官方認證機制協助辨識合法品牌及商家帳號，以降低遭冒用風險，並提升平臺對可疑帳號之辨識能力，從源頭減少假冒與詐騙行為發生之可能性，進一步強化社群平臺資安防護及消費者權益保障機制。【77】

提案人：林俊憲　　李昆澤　　何欣純

(二十四)115年度數位發展部預算第2目「數位韌性業務」第2節「數位國際業務」編列1億6,111萬5千元。其計畫用途包括協調跨部會及國際永續政策合作並導入節能減碳數位科技，而計畫預期成果為辦理跨部會淨零及永續發展計畫，研析及推廣綠色數位服務，彙編該部永續發展自願檢視報告，考慮數位發展為加強算力，帶動GPU等晶片算力需求成長，所需電力也持續增加，如何借鏡先進國家在強化數位發展與淨零永續發展，對我國推動節能減碳數位科技至關重要，爰請數位發展部就國際先進國家辦理節能減碳數位科技之情形，於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【21】

提案人：李昆澤　　陳素月　　何欣純

(二十五)115年度數位發展部預算第2目「數位韌性業務」第3節「數位資源管理與通訊韌性業務」項下「通訊網路韌性整備」編列3億5,776萬3千元。

為完備光纜通道、強化海纜韌性及公私協力推動海纜建設等，跨部會於111年共同推動「連結亞太強韌陸海空網路計畫1.0」，復於114年交通部與數位發展部及其所屬提出2.0計畫版本，其中數位發展部計畫總經費4億8,107萬2千元，期程為115至118年度，聚焦於海纜防護、纜線修復、領海之海纜安全等。

近年我國海纜損壞比率高於全球平均，然現「連結亞太強韌陸海空網路計畫2.0」之績效指標仍以獎勵補助策略為政策研析之範疇，尚未涵蓋強制性政策規範，允宜研謀規劃納入管制措施以全面提升我國海纜安全，爰請數位發展部於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【35】

提案人：洪孟楷　　陳清龍　　邱若華

(二十六)115年度數位發展部預算第3目「政府數位業務」第1節「健全政府數位服務基礎環境及人才培力」編列5億5,287萬7千元。計畫內容包括辦理政府數位服務公私協力機制及政府無障礙網路空間業務等，然而依據無障礙網路空間服務網資料顯示，該部相關網站，標章等級AAA級2個、AA等級49個、A級5個，考量該部作為推動政府無障礙網路空間重要單位，應優先加強所轄網站之無障礙建置，並提出精進作為。爰請數位發展部就如何強化所轄網站之無障礙建置以及提升政府整體無障礙網路服務建置，於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【45】

提案人：李昆澤　　陳素月　　何欣純

(二十七)115年度數位發展部預算第3目「政府數位業務」第2節「深化政府資通訊應用建設」編列5億0,680萬8千元。

鑑於近年我國數位政府評比排名呈下滑趨勢，且部分地方政府於我的E政府入口網站之申辦服務項數偏低，允宜研謀精進。經查，日本早稻田大學近七年（107至113年）國際數位政府評比報告，我國於113年位列20名，為我國數位政府評比近七年以來最低排名，實有相當精進空間。

而屬於國際數位政府評比主要指標之一為國家入口網站之便利性，但經查截至114年7月底各地方政府於我的E政府網站上架之申辦服務項目數量參差不一，最高可達132.8項、最低卻未達20項。該部允宜研謀提升地方政府積極運用該網站，集中列示政府重要業務相關資訊，爰請數位發展部於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【52】

提案人：洪孟楷　　陳清龍　　邱若華

(二十八)115年度數位發展部預算第3目「政府數位業務」第2節「深化政府資通訊應用建設」項下「政府AI試用場域及創新應用計畫」中「業務費」編列2,373萬5千元。有關日本早稻田大學國際數位政府評比中，我國排名自107年的第9名一路下滑至113年的第20名，為近七年最低。並檢視國家門戶入口網「我的E政府」之地方政府申辦服務上架項數，臺中市高達3,852項；反觀偏鄉與離島地區，如屏東縣僅62項、臺東縣13項、嘉義縣14項、金門縣6項，連江縣甚至是驚人的0項。這顯示中南部偏鄉、原鄉與離島居民，根本無法透過數位政府管道享受便利的公共服務，該部推動數位包容嚴重失職。再者，該部規劃建置共通性AI Bots共享平臺與政府語言模型安全試用場域，若未將原住民族語文化傳承、偏鄉遠距醫療與健康照護推動等需求納入，AI科技帶來的紅利將再度向都市傾斜，擴大與偏鄉、原鄉及離島間之數位鴻溝，爰請數位發展部於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【54】

提案人：許智傑　　林俊憲　　徐富癸　　
伍麗華Saidhai Tahovecahe

數位發展部資通安全署單位預算

一、歲入部分

第2款　罰款及賠償收入

第208項　資通安全署，無列數。

第3款　規費收入

第173項　資通安全署，19萬5千元，照列。

第4款　財產收入

第220項　資通安全署，無列數。

第7款　其他收入

第218項　資通安全署8千元，照列。

二、歲出部分

第21款　數位發展部主管

第2項　資通安全署原列15億1,646萬8千元，減列第2目「資通安全業務」500萬元（科目自行調整），其餘均照列，改列為15億1,146萬8千元。

本項通過決議15項：

(一)115年度數位發展部資通安全署預算第2目「資通安全業務」編列12億6,638萬1千元，凍結十分之一，俟數位發展部資通安全署於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【1-10】

提案人：萬美玲　　黃健豪　　魯明哲　　邱若華　　陳雪生　　林俊憲　　李昆澤　　何欣純　　游　顥　　陳清龍　　黃健豪　　徐富癸　　許智傑　　陳素月

(二)115年度數位發展部資通安全署預算第2目「資通安全業務」項下「綜合規劃管理」編列6億9,530萬6千元，凍結十分之一，俟數位發展部資通安全署於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【11-15】

提案人：陳清龍　　魯明哲　　黃健豪　　陳素月　　林俊憲　　徐富癸　　邱若華　　陳雪生　　洪孟楷

(三)115年度數位發展部資通安全署預算第2目「資通安全業務」項下「輔導培訓業務」編列2,490萬元，凍結100萬元，俟數位發展部資通安全署於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【22、23】

提案人：陳清龍　　魯明哲　　黃健豪　　陳素月　　林俊憲　　徐富癸

(四)115年度數位發展部資通安全署預算第2目「資通安全業務」項下「稽核檢查業務」編列1億1,425萬7千元，凍結二十分之一，俟數位發展部資通安全署於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【24-26】

提案人：黃健豪　　邱若華　　陳雪生　　萬美玲　　魯明哲　　陳清龍　　洪孟楷　　

(五)115年度數位發展部資通安全署預算「一般行政」項下「人員維持費」編列2億1,718萬元。經查，該署115年度員額共176名（職員142人、聘用人員34人），較114年度增加5名。惟依該署答覆立法院交通委員會委員索資之資料顯示，因應資通安全管理法修正通過及新增業務推展，至少需增補人力約20名。該署職司國家資通安全政策規劃、計畫審核與督導考核，並負責執行國家級資安防護、演練與稽核，以及通訊傳播基礎設施防護等核心工作。該署人力是否充足，直接攸關國家資安防護與應變能力，更對其他機關及產業具有示範效應。若人力長期不足，不僅難以有效推動跨部會資安防護工作，亦恐造成防禦能量落差。爰此，請數位發展部資通安全署積極加速人力補實，並就員額補實規劃、進度與資源配置，於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告，確保國家資安體系具備充分防護能量。【27】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤　　

(六)115年度數位發展部資通安全署預算「資通安全業務」項下「綜合規劃管理」編列6億9,530萬6千元，辦理「政府數位韌性強化計畫」、「整體政府資通安全防禦技術暨系統韌性強化計畫」及「數位政府資安生態防護推動計畫」等，推動全國納管機關資安作業自動化、強化政府資訊系統韌性，並精進台灣電腦網路危機處理暨協調中心（TWCERT/CC）維運能量及國際合作。然檢視預算書，相關計畫多著重於經費編列與期程規劃，卻未能提出具體計畫內容、執行步驟及可衡量之評核指標，尤以跨部會協作成效如何確保落實、台灣電腦網路危機處理暨協調中心強化能量與國際情資分享之具體進展，以及資安自動化工具落地應用範圍等，均未見清楚交代，若缺乏明確指標，計畫執行恐流於形式，難以檢驗成效。爰建請數位發展部資通安全署應研謀建立即時性或定期性反映施政效果之績效指標，作為後續檢討改進之依據，以釐清後續計畫規劃方向，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【28】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤　　

(七)115年度數位發展部資通安全署預算「資通安全業務」項下「通報應變業務」編列4億0,896萬6千元，較114年度增列「AI網路主動式防禦關鍵技術研究計畫」及「關鍵基礎設施資安防護計畫」等經費3億7,300萬1千元。其中，「AI網路主動式防禦關鍵技術研究計畫」為期4年，總經費3億1,917萬1千元，115年度續編第2年經費9,378萬6千元，卻未見具體階段性成果、技術落地應用範圍及成效評估指標之完整說明。另「關鍵基礎設施資安防護計畫」同為期4年，總經費11億9,487萬8千元，115年度為首年編列3億1,320萬元，計畫內容涵蓋工控系統檢測、數位靶場演練及資安人才培育，涉及我國關鍵基礎設施資安韌性的核心工程，然預算書中同樣僅見概略描述，未能具體說明檢測覆蓋率如何提升、演練成效如何驗證，以及人才培育如何量化評估。爰建請數位發展部資通安全署應就上述兩項計畫之具體執行進度、技術落地應用範疇、量化評核指標及跨部會協作模式，於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【29】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤　　

(八)115年度數位發展部資通安全署預算「資通安全業務」項下「稽核檢查業務」編列1億1,425萬7千元，較114年度增列「數位訊息分析技術研發計畫」及資安實地稽核作業等經費9,235萬7千元。其中，「數位訊息分析技術研發計畫」為期4年，總經費3億6,800萬元，115年度編列第1年經費9,016萬元，計畫內容涵蓋威脅情資研究、多來源訊息傳播分析、AI威脅偵測、公共訊息可靠度維護等多面向。惟檢視預算書，雖列出多項研究方向，卻未能具體說明各分項研究之執行進度、落地應用方式、量化評估指標及跨部會協作機制，恐難檢驗經費使用成效。爰建請數位發展部資通安全署應持續精進AI防禦技術，俾有效建構全面且前瞻之網路防禦體系，並研謀加速AI網路主動式防禦之落地應用期程，以提升資安防護效能，於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【30】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤　　

(九)數位發展部資通安全署為推動全國納管機關資安業務作業自動化及強化政府數位韌性，辦理全國性資通安全業務推動系統建置及資安資料整合分析平臺等工作，用以提升資安治理效率與決策支援能力，惟現行「政府數位韌性強化計畫」之績效指標多以系統建置進度及可用率為主，未能充分反映政策實際效益與資安韌性提升成果，亦缺乏即時性與結果導向之衡量機制；此外，相關配套措施如作業流程優化、人員訓練及跨機關協調機制等，亦尚待完備。爰此，要求數位發展部資通安全署應建立具政策成果導向之績效衡量指標，並強化相關配套規劃，以利後續執行成效評估，並於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【31】

提案人：魯明哲　　陳清龍　　洪孟楷　　

(十)為推動全國納管機關資安業務作業自動化，並加速資安政策之落實精進，115年度數位發展部資通安全署預算「資通安全業務」項下「綜合規劃管理」分別編列「政府數位韌性強化計畫」2億3,062萬7千元及「資安治理AI化計畫」2,040萬元。

然根據「政府數位韌性強化計畫」指標項目來看，包括按年度規劃進行相關資通系統開發建置與持續發展及相關資通系統每年可用率平均達99.9%以上，顯過於簡略，未見實際應用成效之評估，恐無法反映政策目標與成果。再者，全國性資通安全業務推動系統之主要功能，係協助同仁辦理資通安全管理法之各項推動作業，計畫內容不僅未見後續相關人員操作訓練及作業流程配合優化，且鑑於資安業務涉及多個部門，為利資源有效運用，允宜規劃配套之工作流程、法規調整及人員培訓等，俾增計畫執行之成效。

有鑑於衡量政府數位韌性具體改善成果，允宜研謀建立績效指標，作後續檢討改進之依據，以釐清計畫執行成效。爰請數位發展部資通安全署針對是項計畫提出執行之績效管制評核條件，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【32】

提案人：游　顥　　陳清龍　　黃健豪　　

(十一)為提升關鍵基礎設施資安韌性，115年度數位發展部資通安全署預算「資通安全業務」項下「通報應變業務」中「關鍵基礎設施資安防護計畫」編列3億1,320萬元，係藉由深度檢測，提升國家戰備資安能量，增強資安聯防及演練機制，落實各領域資安防護基準等，以建立資安防衛體系。

然據審計部113年度中央政府總決算審核報告指出，關鍵基礎設施各領域之資通安全通報途徑尚未一致，有待整合；其次，部分領域資安防護基準尚未訂定，或其適用範圍未臻周延等。於此數位發展部資通安全署業以回應，已依建議推動通報機制整合與防護基準研擬。惟據立法院預算中心預算評估報告指出，後續仍宜持續定期檢討並更新各領域防護基準，落實各項規範及檢核機制，俾利不同領域單位能有效通報與聯防，以提升資安防護量能。

有鑑於該署推動「關鍵基礎設施資安防護計畫」執行之適切效率，爰請數位發展部資通安全署針對是項計畫預算提出PDCA循環之滾動檢討機制，並於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【33】

提案人：游　顥　　陳清龍　　黃健豪　　

(十二)鑑於近年全球頻繁發生域名搶註及廢棄網域遭惡意接管之案例，部分政府機關、專案計畫或附屬單位於網站改版、組織調整、計畫結束或更換網域後，原有網域因未持續管理而遭第三方重新註冊，進而被用於散布惡意程式、釣魚網站、假訊息或假冒政府機關等用途，不僅容易造成民眾混淆與個資外洩風險，更可能成為國家資安防護體系之漏洞。

然而，目前我國對於政府網域生命週期管理，仍以個別機關自行維護為主，尚缺乏跨機關盤點、退場管理、風險監測及異常通報等整體治理機制。尤其政府曾經使用、但因網站更新、政策調整或系統整併而停止使用之網域名稱，若遭惡意註冊或境外勢力利用，恐衍生假冒政府網站、散布錯誤資訊及供應鏈攻擊等國安風險。

爰此，要求數位發展部資通安全署會同相關網域註冊管理機構及各中央政府機關，全面盤點政府機關現行及歷史使用之網域名稱，並積極與網域註冊管理機構研議防止域名搶註之相關措施，以降低假冒政府網站、釣魚攻擊及資訊操弄等資安風險。【34】

提案人：林俊憲　　李昆澤　　何欣純　　

(十三)鑑於近年中共持續透過網路攻擊作為灰色地帶襲擾的重要手段，對我國關鍵基礎設施進行系統性滲透與長期偵察。依據統計，2025年中共對我國政府機關、能源、通訊傳播、交通、緊急救援與醫院、水資源、金融、科學園區與工業區及糧食等九大關鍵基礎設施之侵擾次數，平均每日已達263萬次，較2024年增加6%；其中又以能源、緊急救援及醫療領域增幅最為明顯，顯示中共已全面整合軍事、情報、產業與科技等公私部門能量，運用供應鏈攻擊、人工智慧及自動化工具等方式，持續提升網路攻擊之穿透性與隱蔽性。

另依據2025年微軟數位防禦報告，臺灣仍為亞太地區威脅行動的主要目標之一。2025年上半年，臺灣遭受網路威脅影響占全球總量1.8%，排名全球第十；在亞太地區，臺灣更以143起國家／地區級威脅活動居首，高於韓國126起及印度100起；在來自中國的威脅行動中，臺灣更高居第三大攻擊目標，占比達12%，僅次於美國35%及泰國14%，顯示我國已長期處於高強度且持續性的網路攻擊環境之中。

然而，面對日益複雜的威脅型態，我國關鍵基礎設施跨部門協作、供應鏈安全管理、即時威脅情資共享及災害復原能力等面向，仍有持續強化空間。尤其能源、交通、醫療及通訊系統一旦遭受大規模攻擊，恐將直接衝擊民生運作與國家安全。爰此，要求數位發展部資通安全署應持續提升國家數位安全防護能力及整體韌性，降低境外敵對勢力網路攻擊對國家安全及民生運作之衝擊。【35】

提案人：林俊憲　　李昆澤　　何欣純　　

(十四)115年度數位發展部資通安全署預算「資通安全業務」項下「綜合規劃管理」中「政府數位韌性強化計畫」編列2億3,062萬7千元，係規劃提供全國納管機關資安業務推動之共通性平臺，以提升系統效能、建置友善性介面與自動化彙整分析，降低人工處理之行政負擔，以加速資安政策之落實。另編列2,040萬元用於辦理「資安治理AI化計畫」，將導入AI技術規劃整合威脅情資、異常日誌等關鍵資安資料，以期建構具查詢與分析能力之平臺，以提升資安治理效能等。

然前述計畫同屬建置填報資料並自動化分析之資安系統，爰要求數位發展部資通安全署應研議將兩項計畫整併之可行性，以提升整體資源運用，並於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【36】

提案人：萬美玲　　黃健豪　　魯明哲　　

(十五)115年度數位發展部資通安全署預算第2目「資通安全業務」項下「通報應變業務」中「業務費」編列198萬元。依據立法院預算中心預算評估報告指出，我國平均每週遭受網路攻擊高達4,055次，高居亞太地區之首。現行利用AI生成之深偽（Deepfake）影音與假訊息層出不窮，已嚴重危害國家安全與社會穩定（認知作戰），其中，地方政府受影響甚鉅。然而，數位發展部資通安全署編列龐大預算，均未就如何強化地方政府資安監管，確保其資安韌性進行說明，爰建請數位發展部資通安全署於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【19】

提案人：許智傑　　林俊憲　　徐富癸　　
伍麗華Saidhai Tahovecahe

數位發展部數位產業署單位預算

一、歲入部分

第2款　罰款及賠償收入

第209項　數位產業署9千元，照列。

第4款　財產收入

第221項　數位產業署78萬3千元，照列。

第7款　其他收入

第219項　數位產業署18萬9千元，照列。

二、歲出部分

第21款　數位發展部主管

第3項　數位產業署原列59億3,489萬元，減列第2目「促進數位創新動能轉型升級」5,500萬元（含「推動資通訊數位服務升級與普及」1,000萬元、「策進數位跨域應用與平台服務」1,000萬元），科目均自行調整，其餘均照列，改列為58億7,989萬元。

本項通過決議19項：

(一)115年度數位發展部數位產業署預算「業務費」項下「國內旅費」編列230萬7千元。經查，114年度「國內旅費」預算編列143萬8千元，惟115年度較114年預算增列86萬9千元，增幅達60.4%。爰此，為撙節政府開支並嚴守財政紀律，凍結該項預算十分之一，俟數位發展部數位產業署說明經費增列之理由及其必要性，於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【1】

提案人：魯明哲　　黃健豪　　洪孟楷　　

(二)115年度數位發展部數位產業署預算第2目「促進數位創新動能轉型升級」編列56億6,015萬元，凍結十分之一，俟數位發展部數位產業署於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【2-11】

提案人：邱若華　　魯明哲　　陳雪生　　洪孟楷　　陳清龍　　徐富癸　　李昆澤　　許智傑　　陳素月　　何欣純　　萬美玲　　黃健豪　　

(三)115年度數位發展部數位產業署預算第2目「促進數位創新動能轉型升級」項下「推動資通訊數位服務升級與普及」編列27億4,068萬7千元，凍結十分之一，俟數位發展部數位產業署於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【14-17】

提案人：陳清龍　　魯明哲　　黃健豪　　邱若華　　陳雪生

(四)115年度數位發展部數位產業署預算第2目「促進數位創新動能轉型升級」項下「策進數位跨域應用與平台服務」編列29億1,946萬3千元，凍結十分之一，俟數位發展部數位產業署於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告後，始得動支。【18-27、30-35】

提案人：洪孟楷　　陳清龍　　邱若華　　林俊憲　　李昆澤　　何欣純　　萬美玲　　黃健豪　　魯明哲　　許智傑　　徐富癸　　陳素月　　陳雪生　　游　顥　　林月琴

(五)為加速產業導入AI應用之任務，行政院於114年5月8日核定「晶片驅動臺灣產業創新─AI產業應用與普及發展計畫」，該計畫透過跨部會合作模式規劃，以建立AI之新服務生態為願景，加速產業導入AI應用；其中數位發展部數位產業署主要工作包含培育產業即戰人才、建構多元產業應用及開發AI技術及驗證等。

據國家發展委員會「未來3年重點產業人才調查及推估」中「數位經濟：人工智慧應用服務產業」報告顯示，近年我國資訊服務業對AI人才之需求持續增加。另就近三年（111至113年）調查招募難易度觀之，AI應用工程師於111及112年調查中均面臨招募困難，113年轉為普通程度；專業領域應用工程師及資料工程師由112年之普通程度轉為113年之困難；AI專案經理及AI顧問自112年起持續面臨招募困難。另近三年招募AI與資料科學家均為困難，顯示AI人才招募難度漸趨提高。鑑於各職業所需專業能力已趨明確，且招募程度漸趨困難，爰建請數位發展部數位產業署應妥為因應，並研謀整合性人才培育與培訓機制，俾利精準對接資訊服務產業人才需求，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【37】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤

(六)為協助資訊服務業者發展AI數位服務，加速帶動中小企業推動AI數位轉型，115年度數位發展部數位產業署預算「促進數位創新動能轉型升級」項下「推動資通訊數位服務升級與普及」中「數位產業跨域軟體基盤暨數位服務躍升計畫」編列7億5,000萬元，用於持續優化AI算力軟體基盤運算效能，並拓增數位應用實證案例，建立合規數位採購機制，拓展數位服務商機等。

依該署「數位產業跨域軟體基盤暨數位服務躍升計畫」，該計畫將於計畫期程4年間，投入相關系統平台建置，並規劃設計使用者付費機制，另116年後之營運模式，規劃透過營運移轉（OT）或其他自主營運方式，以促進數位建設永續經營。鑑於民間業者相繼推出GPU雲端租賃服務，我國AI算力與數位服務生態之實質應用與商業模式已逐步成形。爰建請數位發展部數位產業署應研謀公私部門算力與數位基盤資源之串接、互補或共構模式，並加速建立使用者付費與營運移轉制度，以促進資源配置效率，俾利整體數位基礎建設之永續發展，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【38】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤

(七)為發展數位創新服務，建立數位建模生態系，行政院於113年8月8日核定「城鄉建模與數位雙生基礎建設應用計畫」，以數位建模及雙生應用為主軸，進行國內外基礎環境研析，制訂建模資料共通及開放介面規格，並推動與建置數位建模與雙生應用案等。

數位發展部數位產業署於114及115年「城鄉建模與數位雙生基礎建設應用計畫」之規劃，115年度各工作項目之內容主要增加城鄉應用永續發展與擴散機制、帶動產業效益（投資）預算至少3億元、辦理國際交流會至少2場次、促成國際合作2案次等，部分項目辦理數量或有增加，惟工作內容多為類同。然115年度該預算編列4億5,000萬元，較114年度預算增加4億3,000萬元，兩年度預算編列差異頗鉅。爰建請數位發展部數位產業署應妥為規劃，檢視經費變動與工作項目之合理性，辦理修正計畫內容，以確保計畫目標具體可行，並利後續績效衡量與資源運用之妥適性，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【39】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤

(八)偏鄉醫療可近性不足，已成為影響國民健康權益的重要問題。以台中梨山地區為例，因地處偏遠山區，醫療人力長期匱乏，當地居民多為高齡人口，醫療可近性與健康照護需求更形迫切。遠距醫療、人工智慧與智慧機器人等新興科技若能結合，將可改善一人單兵作戰的困境，透過多機協作與即時支援，提升偏鄉醫療效率與安全性。經查，115年度數位發展部數位產業署預算「促進數位創新動能轉型升級」項下「策進數位跨域應用與平台服務」中「服務型智慧機器人應用推廣計畫」，編列1億7,400萬元，用以擇定醫療照護、公共巡檢、觀光旅宿等人力需求較高之領域產業，建立智慧機器人多機協作示範場域，並推動應用落地與國際展會交流。然預算書中並未具體說明智慧機器人於偏鄉醫療場域之應用模式、示範計畫，恐流於僅在都市場域示範，未能回應最急迫之醫療落差問題。爰建請數位發展部數位產業署應就智慧醫療推廣服務於偏鄉醫療之使用提出具體規劃，強化偏鄉使用智慧服務之普及性，並於2個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【40】

提案人：何欣純　　徐富癸　　李昆澤

(九)數位發展部數位產業署推動「城鄉建模與數位雙生基礎建設應用計畫」，雖有助於促進智慧治理與數位產業發展，然114年度與115年度工作內容多屬延續性或相近項目，惟預算規模卻大幅增加，計畫推動節奏、經費配置與預期效益間之合理性，容有檢討空間；此外，近年國際數位雙生技術發展，已逐步結合生成式AI、智慧城市治理、即時模擬運算、空間資訊整合及跨域資料應用，相關建設更須重視資料標準化、跨部會系統介接、地方政府實際應用需求及後續維運機制，以提升政策落地與長期效益。爰此，要求數位發展部數位產業署應就計畫推動期程、經費編列依據、績效衡量指標、地方需求盤點、跨機關協作及後續營運維護機制等事項，通盤檢討並提出具體精進方案，以確保資源配置效益及計畫執行可行性，並於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【41】

提案人：魯明哲　　黃健豪　　洪孟楷

(十)近年生成式AI快速發展，全球主要科技業者相繼投入大型語言模型、AI代理（AI Agent）及雲端推論服務，帶動GPU算力需求大幅成長，AI算力已成為國家數位競爭力之重要基礎，相關商業模式與產業生態雖逐步成形，惟政府與民間算力資源如何有效串接、互補分工及避免重複投資，仍待整體規劃。爰此，要求數位發展部數位產業署應就AI算力資源配置、公私協作、資安管理及本土AI產業扶植等面向，研擬具體推動策略，建立具永續性與擴充性之AI算力及數位服務發展模式，並於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【42】

提案人：魯明哲　　黃健豪　　洪孟楷

(十一)115年度數位發展部數位產業署預算「促進數位創新動能轉型升級」項下「推動資通訊數位服務升級與普及」中「數位產業跨域軟體基盤暨數位服務躍升計畫」編列7億5,000萬元，規劃建置公共建設AI算力資源，預計擴增AI算力池之GPU累計達140片。

查近年生成式AI技術呈爆發性成長，算力即國力已成國際共識，世界各主要國家無不傾舉國資源投入AI基礎建設。我國數位發展部雖已著手建構臺灣主權AI訓練語料庫以支援主權AI發展，然檢視目前計畫僅規劃建置140片GPU之算力規模。面對動輒需要數千甚至上萬片GPU才能進行大型語言模型（LLM）訓練之全球AI軍備競賽，我國目前投入之公共算力規模實屬杯水車薪，恐難以實質支撐我國發展具備國際競爭力與在地文化防禦力之主權AI核心技術。

為確保我國在人工智慧時代不致受制於外人，維護國家數位主權、語言主導權與資訊安全，政府有必要拉高戰略層級，大幅增加資源投入以打造國家級之主權AI算力基礎建設。

爰建請數位發展部數位產業署重新盤點我國發展主權AI所需之真實算力缺口，提出擴大投資主權AI算力中心之具體中長期擴建藍圖、資源挹注倍增規劃，以及公私協力擴大算力池之具體作法，並於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【43】

提案人：黃健豪　　邱若華　　陳雪生

(十二)針對我國遊戲軟體產業有人才外流，以及委由外國廠商發行等狀況發生，為健全我國遊戲軟體產業發展，協助產業留才，強化我國遊戲軟體研發與發行能量，爰要求數位發展部數位產業署就如何協助我國遊戲軟體產業留才、攬才及強化我國遊戲軟體發行能量之具體作為以及過去辦理情形，於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【44】

提案人：李昆澤　　陳素月　　何欣純

(十三)Meta旗下Facebook、Threads及Instagram等社群平台詐騙貼文氾濫，行政院打擊詐欺指揮中心已要求Meta立即修正演算法與偵測機制，不排除修法，評估受害人數或詐騙貼文數量作為裁罰依據，祭出重罰。數位發展部114年曾3度開罰Meta，主因是未即時下架詐騙廣告，已經裁罰1,850萬元，媒體持續關注政府與Meta的溝通情形、業者的防詐態度，據以推演打詐成效良窳。

經媒體報導Meta AI回覆打詐歷史始末，受害者包括台灣消費者買到假保健品，以及美國、加拿大投資人被騙積蓄。Meta後來成立反詐團隊，把問題廣告占比從19%降到9%，但113年底團隊被暫停，主要是成本考量跟收入取捨，查Meta內部文件顯示，113年詐騙和違禁品廣告約占收入占比與利潤極高。但數位發展部數位產業署署長表示Meta整體而言相當積極配合政府打詐，因此該署無論在技術面或法制面，都與Meta共同合作推進改善。

有鑑於Meta社群平台詐騙貼文之受害者眾，業者反詐立場與執行實質打詐行為，恐因商業考量呈現打詐預期落差。爰建議數位發展部數位產業署應加強精進與Meta業者打詐實質作業之溝通，並於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【45】

提案人：游　顥　　陳清龍　　黃健豪　　

(十四)115年度數位發展部數位產業署預算「促進數位創新動能轉型升級」項下「策進數位跨域應用與平台服務」中「城鄉建模與數位雙生基礎建設應用計畫」編列4億5,000萬元，較114年度預算大幅增加。惟核定計畫書中114年度經費需求為1億5,000萬元，與實際預算2,000萬元，差異頗鉅。然因114及115年度之工作內容多為類同，而預算金額差異逾20倍，實難令人取信計畫目標具體可行。因此，立法院預算中心預算評估報告指出，該署宜考量重新檢討規劃內容，並辦理修正，俾利後續績效衡量與資源運用。

再者，由於該項計畫主要係採補助方式協助地方政府，後續營運費用將由地方政府自行編列預算支應，114年度預算審查決議也立案討論。惟該署書面報告回覆，該計畫將透過優先推動中央跨部會合作的創新實證場域，再將成功經驗與標準擴散，並規劃明確的財務配套與嚴謹的監督考核機制，確保計畫效益與永續性。

有鑑於該署114年已回覆立法院交通委員會該計畫推動執行之機制，建請數位發展部數位產業署提出確實精進計畫執行評估考核之執行實質目標，並於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【46】

提案人：游　顥　　陳清龍　　黃健豪

(十五)鑑於近年來電子煙、喪屍煙彈及依托咪酯等新興毒品問題日益嚴重，並已衍生多起毒駕及重大公共安全事件。依據統計，115年1至4月已監測網路違法案件1萬1,503件，並完成下架1萬1,425件，另針對境內外違法網站停止解析3,361件，顯示政府已投入相當資源進行網路違法內容管理。

然而，相關違法商品仍層出不窮，反映現行治理模式與實際犯罪樣態已出現落差。目前販售電子煙、喪屍煙彈、依托咪酯等違法產品之主要管道，已由傳統電商平台逐漸轉移至Threads、Instagram、Facebook社團及Telegram等社群平台。販售者透過公開貼文吸引用戶、利用關鍵字及標籤增加觸及，再透過私訊導流至封閉式通訊軟體完成交易，使現行以網站下架及網域阻斷為主之治理手段，難以有效遏止違法資訊持續擴散。

爰此，要求數位發展部數位產業署會同法務部、衛生福利部、內政部警政署及主要社群平台業者，全面盤點電子煙、喪屍煙彈、依托咪酯等違法產品之網路散布路徑、平台分布及交易模式，建立高風險關鍵字、違法圖像、重複性貼文及異常帳號行為之辨識機制，降低違法產品透過數位平台流入社會之風險。【47】

提案人：林俊憲　　李昆澤　　何欣純

(十六)查115年度數位發展部數位產業署預算「促進數位創新動能轉型升級」項下「推動資通訊數位服務升級與普及」中「數位產業跨域軟體基盤暨數位服務躍升計畫」編列7億5,000萬元，係透過數位公共建設引導公私協力，優化AI算力，並健全數位採購機制，促進產業創新與數位服務發展。

該計畫113年度建置A算力池共40片GPU，114年維運既有算力池，115年度預計擴建AI算力資源累計達140片最新型號之GPU，然財團法人國家實驗研究院國家高速網路與計算中心發起，與國內算力相關單位共同成立臺灣算力聯盟，推動人力培育、技術交流與合作模式發展，進一步強化臺灣算力生態系之基礎與韌性，與該署之計畫目的一致，綜上所述，為整合算力資源，有效促進產業創新與數位服務發展，數位發展部數位產業署應評估加入臺灣算力聯盟之可行性。【48】

提案人：萬美玲　　黃健豪　　魯明哲

(十七)115年度數位發展部數位產業署預算「促進數位創新動能轉型升級」項下「推動資通訊數位服務升級與普及」編列27億4,068萬7千元。

該項目下「數位共融及培力計畫─數位服務普及暨人才深耕計畫」編列6,287萬1千元，內容包含帶動在地組織和企業數位轉型，落實國家數位平權目標，惟該署於該項目下所辦理包含前開計畫在內之許多計畫，均未針對台灣各縣市之數位資源與基礎建設不同而因地制宜做出不同規劃設計，而略顯粗糙。目前台灣城鄉數位落差大，偏鄉地區雖同樣面臨數位轉型資源不足之問題，但對於教育、醫療、乃至於生活上所面臨的挑戰與癥結均有所不同，該署於各項計畫之推動與辦理時應針對不同縣市之現況與數位發展之特性，因地制宜做出不同設計與規劃，方能澈底落實國家數位平權，並兼顧資源分配之實際效益，以有效縮減城鄉數位落差。以彰化縣為例，彰化作為我國傳統製造業、精密機械與農業之發展重鎮，近年正面臨產業雙軸轉型（低碳化與數位化）之關鍵期。然該署現行之人才培力與數位普及計畫，多停留於通用型之數位能力推廣，未能切合彰化在地中小企業及在地組織數位應用升級之迫切需求，亦缺乏針對彰化當地數位轉型資源之挹注與傳統產業升級之實質輔導措施。有鑑於數位發展部數位產業署未能精準掌握地方產業特性與數位資源現況，爰請數位發展部數位產業署針對全國地區（含彰化）數位轉型輔導資源進行盤點，並於1個月內向立法院交通委員會提出全國偏鄉地區數位轉型推動成果書面報告。【13】

提案人：陳素月　　林俊憲　　徐富癸

(十八)115年度數位發展部數位產業署預算「促進數位創新動能轉型升級」項下「策進數位跨域應用與平台服務」中「業務費」之「委辦費」編列25億3,445萬4千元。依詐欺犯罪危害防制條例規定，網路平台業者收到通知後應於24小時內下架涉詐廣告。然而地方政府（如台北市）過去因採取紙本資料通報，導致Meta等業者處理緩慢，嚴重出現防制漏洞。而數位發展部引以為傲的「網路詐騙通報查詢網」雖運用AI技術，但自動掃描對象竟然僅限於Meta旗下平台（Facebook、Instagram）。對於國人同樣高頻使用的Google、YouTube、LINE、TikTok等主流媒體完全沒有涵蓋，形同將涉詐廣告防堵留給其他平台的犯罪移轉，嚴重影響防詐打詐執行成效，請數位發展部數位產業署應將網路詐騙通報查詢網技術成功經驗擴展供其他部會應用，例如用於毒品防制，另針對AI掃描系統優化擴大掃描範圍，於1個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【28】

提案人：許智傑　　林俊憲　　徐富癸　　
伍麗華Saidhai Tahovecahe

(十九)115年度數位發展部數位產業署預算「促進數位創新動能轉型升級」項下「策進數位跨域應用與平台服務」辦理實境體感暨虛擬科技創新應用推廣計畫、邊緣AI關鍵技術生態系統建構計畫─數位環境模型生成與數位去偏見技術建構計畫、晶片驅動產業創新再升級─後量子密碼應用發展計畫、智慧城市發展計畫，共編列5億4,705萬1千元。

查前揭部分計畫流於初期研發驗證，缺乏具體商轉落地策略。「數位環境模型生成與數位去偏見技術建構計畫」投入1.6億元，具體產出卻僅停留在可運作原型與概念驗證階段；「後量子密碼應用發展計畫」近1.25億元，明確設定之目標僅為培訓100人次與推動概念性示範驗證。2案皆缺乏實質技術移轉，亦無具體協助廣大關鍵基礎設施與供應鏈業者升級之擴散規劃。

其次，計畫經費過度傾斜於公關展會與紙上作業，實質挹注產業比例偏低。「智慧城市發展計畫」2億元預算中高達1.85億元為委辦費，核心工作多用於擘劃藍圖與政策研究，實質跨域應用落地驗證竟僅有4案次；「實境體感暨虛擬科技創新應用推廣計畫」逾七成委外經費耗於基地維運與展會活動，且多以參與或觸及人次為主要量化指標，實質獎勵本土原創開發團隊之資金比例相對較低。

為確保逾5.47億元公帑能精準投入實質之產業建設，爰請數位發展部數位產業署於3個月內向立法院交通委員會提出書面報告。【29】

提案人：黃健豪　　邱若華　　陳雪生

散會
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主席：請問各位委員，對議事錄有沒有意見？

陳委員雪生：沒有。

主席：好，沒有意見，議事錄確定。

本日會議進行引水法、發展大眾運輸條例、大眾運輸工具播音語言平等保障法等修正草案的逐條審查。本日會議逐條審查程序，各案先一併宣讀條文，如有修正動議，也一併宣讀，全部宣讀完後，再逐案進行協商處理。

現在宣讀條文。

一、委員許智傑等22人擬具「引水法第六條條文修正草案」案：
	引水法第六條條文修正草案對照表

	修正條文
	現行條文
	說明

	第六條　強制引水對於下列中華民國船舶不適用之：
一、軍事建制之艦艇。
二、公務船舶。
三、總噸位未滿一千之船舶。
四、其他經航政機關核准之國內航線或引水區域工程用之船舶。
前項第四款之核准辦法，由當地航政主管機關擬訂，報請主管機關核定之。
總噸位未滿一千之非中華民國遊艇或總噸位未滿五百之其他非中華民國船舶準用第一項規定。
	第六條　強制引水對於左列中華民國船舶不適用之：
一、軍艦。
二、公務船舶。
三、引水船。
四、未滿一千總噸之船舶。
五、渡輪。
六、遊艇。
七、其他經當地航政主管機關核准之國內航線或港區工程用之船舶。
前項第七款之核准辦法，由當地航政主管機關擬訂，報請交通部核定之。
未滿五百總噸之非中華民國船舶準用第一項規定。
	一、第一項序文依法制體例修正，並配合船舶法修正文字。
二、原第三款引水船為公務船舶，故刪除；原第五款與第六款併入修正條文第三款予以規範。
三、為配合國家推動遊艇觀光政策及減少沿岸海域生態環境與海岸觀光影響等，修正強制引水不適用之項目，又比照我國船舶總噸位條件，爰放寬非中華民國遊艇不適用強制引水規定。


[image: image2.jpg]CH=EEE U TZEER
¥ TERETTUEAREENT  YEIE
TSI Z WS EGIEE « 157
PREYHBHALYE - TESEMRSEE
WEF - FEHATEEYHHEEE 2 EHY
kL) ) YIRS €66 5 R VS ¢
LB IEREE G2 TR
FRFEER X « S 2 B B T YT 2 %
BB S EER Y MBI « el

v
<

o SRS T/

o SEEEHTY -

- EEEWETE ALY

o B WL

- REEHELEY -

HE S5

B« TN ZasiE g MEEN T - I

FERY « SEEEEON Y 2 43 BB

o BEOET 2%
PRESALE (W) ST ANHHER
PR - B - TR

VL SR 2 AR R YT« =
- BB

an\é R

|

o FERE -

- KUEWSERAY

K

B - Ulgd ZHHE MEETIE 70

FVERY « SRR 2 g B

- WESET 23
MEEEAN (1) B2 A B
Rrig Rk i - B3

VLR R 2 AR S ST
- BEGET 2
SR EEIE RN

B

1n

I

s R « ST | SRS BTS2 ¥ (W) TR 8 (W) HRRE «—
% TP, B BB T | Y () HRE 8 (W) MRS - — -
WL A | WIS B | 7R 5 MEAYEMIAEY W
Y 0 SEGWHE | TG B MR WY RBPUNE
£ EY 7 28 2 B HE E
A 1

e ol “ = Bl my e 2889 WH 2

x % 1y %

Fubexy ¥ TEETAAH V&a&&ﬁ$W%«%$wa<£w T HEE

¥ TEETAXHUTEMH ST EAY NS FHVYIEEYHEE





[image: image3.jpg]Y
WO ET TR EERH
WHRWED, 8  BHEMLY =

- B AR
TG - ST NN R

- MmN
7 B 0 L B eV R RV B B R
M« S E e o (9 B (R
¥) HE - YIS WHEREY - M

o SR MR B B (B L 2
T EE S BT s
TR A S E T (31 Bl (
) B M Y - W R B M
WENEEY WA R B HES

52 OREHEY RN TEOWR IR - — | WEERW S AN RS HES REFHMIRIHI TER WS —2HuE
DY CEUTMEE | REHEVIHMHUITERWET —THME P EEY 0 HYFNEE
- YRl AN FEET Z W HH R
o VBl N BRI | B REUE LY R EE AL

B EEUEL YR REREEL
o BN -

- TR -
- SN -

it




[image: image4.jpg]CEHY GETEHEE
BERH TS
BB WU R SRR E =
o8
FEMZ BN 2SN OHS 2T HE
A2 BREE S EREIEAET TaeE ) B
BEHERER T 28

M@Eﬁ@%%HmE%W%Pﬁﬁgzﬁ
LY 11T YL - LB

8 EL%%I%M RTINS
M ETHEY Y 2 HEEcsEE T
o g2 (M

B TSI RS E) - I 5L T 5
@am&&gﬁmm&@1$ﬁﬁqwa

< B ERNTHNYE - FREES -
BRI TRIES R E THERY HNE
CEHRY REFEHEE

o SHEERAE— W R
H o TUBLY 7 HEESEEY

~83s

WY RN E ST - IR LIRS Eﬁ

S EATRE - BRI  BOE | B IRSIHEHESE) - 1L EE W%ﬁ&%Mﬁ@ﬁiﬁﬁﬁﬂﬁa
BYEHERIET SECETIREEE | LTS R TR R S ST HE - BUREE Y
WA SECE SRR SIS  — | R EEMTUTE - ALy 8 wms&w GEFHE THERY WME
D EEY 81 SEEMNE | BETHS  SREHE THEYY PV WY 81 U E
G - 2HEE 7MY
2% BE 6100 DRI 2 HLLENEL CEEZHEN | EESMERNY  REEMTY HmE
WY Ol SUIMYE | b SMESN  SERHTRY  HE WY 81 SUEEE
] ¥ BY 900 £ F EMHE E
o |5 2 - Bl wy s1 & 5H6Y 2
X E 1 L f:e
FHEYHE (X m&@w&%Kw%@&w+MWWﬂ\HmW%«LW%<£Wﬂ%%mw
¥ ﬁ%MH@M&&K&%&Eh&%m&%t*w HESY TWIRY | THYSIEWHHE¥





[image: image5.jpg]o THE (MR HI% , HT5) T8
B TEE 2B Mﬂ%@Nﬁ&@ﬂ
TR o =y o I I S ) R S R
OB 5 2 RE TOWHEIEN &, - EI%H&

ﬂnu

WNEL%&I%@ B ) 3 SR LR
H B THELY ZUEEEEY
g (H





主席：條文均已宣讀完畢。現在逐案進行協商處理。

各位同仁，現在繼續審查引水法第六條條文修正草案。進行逐條討論，本案只有少數條文修正，只有處理一條，提案委員許智傑委員要發言嗎？請許智傑委員。

許委員智傑：主席、大家好。引水法有兩個功能，一個就是安全，安全的話，其實本國籍與外國籍並無安全之差異；第二就是1,000噸以下的其實安全是沒有什麼問題，所以如果能夠開放，不需要引水的話，有利於觀光以及遊艇等水上活動。這個我們和航港局溝通過，希望大家能夠支持通過，謝謝。

主席：各位委員有沒有意見？

陳委員雪生：沒意見。

主席：沒有的話，請交通部葉局長說明。

葉局長協隆：謝謝召委。報告召委以及與會的各位委員，交通部航港局報告。

感謝許智傑委員等22位委員，對於因應政府推動水域遊憩政策，以及符合引水實務現況所提引水法第六條條文修正草案，在這邊特別報告。航港局為強化引水業務監督管理，目前也正推動引水法修正作業，為配合整個遊艇觀光發展政策，在確保港口航行安全前提下，航港局經徵詢各引水人辦事處以及港務公司等利害關係人意見，已獲有共識，規劃比照現行條文我國籍總噸位未達1,000的船舶不適用強制引水規定，放寬總噸位未達1,000的非我國籍遊艇不適用強制引水規定。因此，有關許委員等委員的提案修正方向，與本部航港局目前所提引水法檢討修正方向一致，交通部尊重委員會的審查結果。以上報告。

主席：謝謝。各位委員還有沒有其他意見？如果沒有其他意見的話，引水法第六條就照許智傑委員等22人提案通過。

各位委員，接下來繼續併案審查發展大眾運輸條例第二條條文修正草案。繼續逐條討論，本案也只有少數條文修正，一共有兩條。

請各位看第二條，第二條是由本席所提案，我們也跟各位委員、交通部討論過。第一個就是汽燃費這個名稱已經沒有辦法反映為什麼要徵收這條費用了；更何況未來電動車輛會越來越多；同時大法官第593號解釋也說，汽車燃料使用費的主要目的是為籌措公路養護、修建及安全管理所需經費。因此本席提案把這個名稱正名，由汽燃費正名為「公路養護修建及安全管理費」。以上跟大家報告。

請李昆澤委員。

李委員昆澤：發展大眾運輸條例第二條條文修正草案是俊憲委員的提案，內容蠻單純的，就是針對「計程車客運業比照大眾運輸事業，免徵汽車燃料使用費及使用牌照稅」其中的「汽車燃料使用費」進行文字修正，這個文字應該就是比照現行公路法第二十七條規定，調整成「公路使用養護安全管理費」。

其實公路法的文字已經在去年12月三讀通過，發展大眾運輸條例第二條「計程車客運業比照大眾運輸事業，免徵汽車燃料使用費及使用牌照稅」，這是二十多年前因為我們在處理計程車的生計問題，希望給計程車業者、辛苦的計程車駕駛提升比較好的待遇，所以當初在討論這個議題的時候，對於計程車業者、計程車司機，不分黨派都給予支持，但是也不能憑空就免徵他們的汽車燃料使用費跟牌照稅，所以當初我記得是我提案，把第二條修正為把計程車列為準大眾運輸工具，今天也謝謝俊憲召委提出相關的提案，更符合文字的運用，謝謝。

主席：謝謝昆澤委員的補充。各位委員如果沒有意見，我們請交通部表達意見。

胡司長迪琦：謝謝委員指正，針對公路法的部分，大概就如同剛剛李委員特別提到的，在去年12月2號已經三讀通過，也在12月19號發布了。我們是建議參考公路法的名稱，修正為「公路使用養護安全管理費」。

主席：好，交通部的意見就是把我提的名稱改為跟我們之前修的公路法第二十七條的名稱一致，就是再修改為「公路使用養護安全管理費」，這個大家應該都同意，讓法令的名詞都一致。再來就是計程車客運業也比照大眾運輸業，就等於它也納入大眾運輸業。像剛剛昆澤委員跟大家說明的，也免徵公路使用養護安全管理費及使用牌照稅，就是免徵過去的燃料費。各位委員如果沒有其他意見的話，我們就修正通過。

接下來我們再看第四條之一，這是柯志恩委員的提案，各位委員有沒有意見？

陳委員雪生：柯志恩委員主要就是針對……

主席：來，陳雪生委員，你要講話要先舉手，經過本席同意。請陳雪生委員發言。

陳委員雪生：報告尊敬的召委，他主要是針對高齡者，文字是修改為「提供無障礙運輸服務及高齡者運輸服務，並規劃設置便於各類身心障礙者……」，就是加強行動不便者無障礙設施，大概是這個意思。

主席：好，謝謝陳雪生委員。請交通部。

胡司長迪琦：跟委員報告，因為我們現在所謂的無障礙服務都是用通用的概念，就是不管老弱婦孺，我們的設計大概都要符合大家的需求，所以我們建議不需要特別修正，因為這邊只有針對高齡者，但其實還有婦孺這些族群都會有這樣的需要，所以我們是建議維持現在的無障礙運輸服務，因為它就有一個通用的概念。

陳委員雪生：現在已經有了嘛？

伍次長勝園：對，已經包括高齡的。

陳委員雪生：我坐飛機時看到，針對年長者，他們大概都會準備輪椅等，柯委員也是好意，希望加強，你看還沒有加強到的地方，再加強，好不好？

伍次長勝園：好。

主席：謝謝陳雪生委員，我們現行法令其實不是只有高齡者，也適用身心障礙者、高齡者及其他行動不便者，這個我們就尊重交通部的意見，不予修正，維持現行條文，謝謝。

接下來我們來看併案審查的「大眾運輸工具播音語言平等保障法第四條及第六條條文修正草案」，我們處理第四條和第六條。

我們先處理第四條，是陳培瑜委員等18人的提案，請陳培瑜委員。

陳委員培瑜：謝謝主席。這個部分我的修法其實很簡單，就是原本現行的法律寫的是「不同族群所慣用之語言」，我把它改成「不同族群所使用之國家語言」，為什麼要這樣修法？主要是因為在之前國家語言發展法提出來之後，文化部還有一個國家語言整體發展方案，裡面關於書面用語的相關規範，其實當時文化部有一些建議，我希望在語言平等保障法裡面把國家語言的概念納入，所以我就提案修了第四條，把慣用的語言改成國家語言，這個部分也想聽聽看交通部的建議。

主席：好，謝謝。提案委員陳雪生委員，你要發言嗎？你是……我們先處理第四條，抱歉、抱歉，那請交通部表達意見。

胡司長迪琦：跟委員報告，因為我們現在已經是使用國內各種不同族群使用的語言，大概慣用語言裡面就已經能夠涵蓋各國家語言，所以我們是建議可以不用修正。

主席：陳培瑜委員，交通部認為現在已經有規範到了。

陳委員培瑜：我還是先說一下，確實，現在我們在搭乘大眾運輸工具的時候，我們聽那個廣播確實是各式各樣大家慣用的語言都有，沒有問題。我當時提案這個修法，其實並不是要干擾或者是影響現場的實施，或者是第一線的工作方向，而是希望在法規上我們可以同步對齊國家語言發展法這個部分。當然，如果交通部覺得不一定要修，或者是你們覺得現在這個寫法已經可以，那我當然尊重交通部，只是我希望我們在國家語言一致的方向上，大家在相關的規範上都可以把相關的用語對齊，我原本修法的用意是這樣。

主席：好，非常感謝陳培瑜委員。第四條我們就尊重交通部的意見，不予修正，維持現行條文，謝謝各位委員。

接下來我們看第六條。請陳培瑜委員發言。

陳委員培瑜：謝謝主席，第六條也是我，我的寫法是增訂第六條第一項，主要是因為現在的寫法是按照當地的……我一樣是把國家語言整體發展方案裡面書面用語的規範納入。111年8月22號有一個行政院的函，受文者是文化部，針對國家語言的書面用語的規範是希望參酌方案，把這些相關用語的書面名稱做一定的規範，希望各個部會的公文書都是這樣寫的，我就念給交通部聽聽看，請交通部參考看看。第一個是優先使用所謂臺灣原住民族語、臺灣客語、臺灣台語、馬祖語及臺灣手語，也就是當時這份行政院的函其實不是只有發文給文化部，包含內政部、教育部、交通部，所有的部會其實都有拿到這份報告，希望在書面用語上是這樣調整，所以我其實是拿這個行政院在111年的函，希望回到大眾運輸工具語言平等保障法裡面，把這個用語的部分寫進來。當然，我尊重交通部的看法跟建議。

主席：好，謝謝陳委員。接下來請提案委員陳雪生委員。

陳委員雪生：其實這一條，有關大眾運輸的語言，跟閩北、閩東有關，當然閩東、閩北其實相通的，閩北話你現在俗稱是馬祖話，但馬祖的語言到底是長樂還是連江的語言，還是福州的語言？光福州語系就有一百多種，語音腔調等等都不一樣，當然現在我們航空站所使用的，針對馬祖地區特殊的這些航線會做母語的廣播，但我們是希望把福州話納入國家的語言，但是福州現在又很敏感，所以才改用馬祖。當然我沒有特殊的意見，剛才陳培瑜委員對這部分也有很深入的探討了，我對這個沒有太多的意見。

主席：謝謝陳雪生委員。請交通部來說明。

胡司長迪琦：跟兩位委員報告，有關於現在語言的名詞，因為現在國家語言發展法還沒有一個明確的語言的正式名稱，我們是建議這裡先不修正，未來如果在國家語言發展法有一個正式名稱的時候，我們再來配合修正。行政院過去大概都還是以函釋的方式處理，因為外界也還有不同的看法，所以我們建議等國家語言發展法未來如果有名詞的定義，各部會的法規再配合一併修正。以上。

主席：好，謝謝。

請陳培瑜委員發言。

陳委員培瑜：我聽懂交通部的建議，但是我還是要表達我為什麼要這樣修，因為剛剛陳雪生委員都讚許我做了很多研究，交通部你看一下你們的第六條第一句話是怎麼說的，「大眾運輸工具除國語外，另應以閩南語、客家語播音。其他原住民語言之播音，由主管機關……」。好，光是第一句話「除國語外」，現在已經不會說「國語」了，我們會說是華語，對吧？在國家語言發展法裡面，其實已經講得很清楚了，所以我才會把國語修正為華語，我相信這個趨勢，應該是朝野委員都可以理解的，我相信沒有人會認為現在在溝通的、這個大家比較常用的官方語言被定調為國語，這是大家可以接受的。以陳雪生委員來自於連江縣，他們自己當地的語言、大家慣常使用的溝通語言，如果官方溝通語言跟慣常、日常使用的語言，我們把華語定尊為國語，我覺得大家不一定可以接受，所以我才把國語修正為華語。

所以進一步，我們就把國家語言發展法跟當時行政院給大家的報告中，把閩南語修正為臺灣台語，客家語修正為臺灣客語，其他原住民語言修正為臺灣原住民族語，而閩北（福州）語修正為馬祖語。我當然還是尊重交通部在使用上的看法，但是我必須要說，其實國家語言發展法真的已經通過了，相關的語言發展法、相關的報告，甚至未來有相關的中心、相關的法人，我們都希望在促進族群平等還有多元文化的同時，真的要去在意，而且要去注意這件事情。因為你現在的寫法就叫做「大眾運輸工具除國語外」，所以我只是要明白指出，光是第六條的寫法跟現在國家語言發展法的精神背道而馳，完全不是同一個方向。我當然尊重交通部的說法，但我還是要表達我們在這件事情上的立場跟我們的研究。

主席：謝謝，陳培瑜委員如果沒有堅持……陳雪生委員。

陳委員雪生：我想跟陳培瑜委員討教一下，關於你說「國家語言」的部分，國家語言是我們中華民國國家的語言，你現在說是「華語」的話，那我們的國語跑哪裡去了？我們的國家語言是什麼？我們國家語言是華語，我們的國語是華語，那很怪嘛！

陳委員培瑜：以前我們把它叫國語，可是大家現在在重新……
陳委員雪生：國語是我們的國家語言就好了啊！

陳委員培瑜：國家語言跟講國語是兩回事，沒有……我剛剛已經說我沒有要堅持了，我只是要表達我的立場。

陳委員雪生：不是，因為你講「華語」的話，我覺得很奇怪。華語反而是中華聯邦，你知道嗎？「國語」的話，是中華民國啊！

主席：他也沒有堅持，好，陳委員也表達尊重交通部的意見，所以本案就維持現行條文，不予修正。

向大家報告，我們協商處理完畢，作以下宣告：本日各修正草案之逐條審查，其協商結論免予宣讀，授權議事人員整理為決議內容。

針對本次會議，作以下決議：一、引水法、發展大眾運輸條例、大眾運輸工具播音語言平等保障法等修正草案，均已分別併案審查完畢，分別擬具審查報告，提報院會討論，院會討論前均不須交由黨團協商；院會討論時，均由召委補充說明。二、審查過程就審查結果如須補充立法說明，請各法案主責機關儘速送交通委員會，以便列於審查報告。三、本法案條次、引述條文部分文字及援引條次，授權主席及議事人員整理。

本次會議結束，散會。

散會（9時30分）
二、





三、










